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ΔΙΑ ΤΗΣ ΘΥΣΙΑΣ Η ΔΟΞΑ

Ἡ ἑβδομάδα τῶν Παθῶν 
καὶ τῆς Ἀναστάσεως μᾶς 
στέλνει ἕνα διαχρονικὸ 
μήνυμα. Τὸ μήνυμα τῆς 
καινῆς ζωῆς ποὺ ἀνέβλυ-

σε ἀπὸ τὸν σταυρὸ καὶ τὸ κενὸ μνημεῖο. 
Βεβαίως, μιὰ ἐπιφανειακὴ θεώρηση τῶν γε-
γονότων δημιουργεῖ ἐρωτηματικὰ καὶ προ-
βληματισμούς. Σκάνδαλο ὁ τερματισμὸς τῆς 
ζωῆς τοῦ Δικαίου καὶ Ἀναμάρτητου πάνω 
στὸ ἀτιμωτικὸ ξύλο τοῦ σταυροῦ: «Ἰουδαί-
οις μὲν σκάνδαλον, Ἕλλησι δὲ μωρία» 
(Α΄ Κορινθ., α΄ 23). Καὶ ὁ προβληματισμὸς 
ἐπεκτείνεται καὶ στὰ δεινοπαθήματα ὅλων 
τῶν δικαίων ποὺ πάσχουν, ἂν καί «οὐδὲν 

ἄτοπον ἔπραξαν». Πράγματι, ἀναπάντητο 
ἐρωτηματικὸ γιὰ τοὺς πολλοὺς ὁ πόνος 
καὶ οἱ δοκιμασίες, ὁ Γολγοθᾶς τῶν πιστῶν.

Καὶ ὅμως, ὁ σταυρὸς τοῦ Χριστοῦ δὲν 
εἶναι μόνο ἐρωτηματικό. Εἶναι καὶ ἀπά-
ντηση. Εἶναι ἡ ἀρχὴ τῆς ἀπαντήσεως: Ὁ 
Χριστὸς διὰ τῆς θυσίας εἰς τὴν δόξα. Διὰ 
τοῦ αἵματός Του ἡ σωτηρία. Διὰ τῆς ἀγά-
πης Του, ποὺ κορυφώθηκε στὸν σταυρό, 
«μεταβεβήκαμεν ἐκ τοῦ θανάτου εἰς τὴν 
ζωήν» (Ἰωάν., ε΄ 24). Καὶ ὁ κάθε πιστὸς 
ποὺ μετέχει μὲ τὶς θλίψεις του στὸ πά-
θος τοῦ Κυρίου μετέχει στὸν ἀγῶνα τῆς 
ἀγάπης γιὰ τὸν ἄνθρωπο. Γιὰ νὰ μὴν κυ-
ριαρχήσει ὁ ἀπανθρωπισμός.
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καὶ ἀποφασιστικὰ γιὰ τὴν ἀποκατάσταση 
τῆς δικαιοσύνης;

Ἡ ἀπάντηση ἔχει δοθεῖ. Καὶ ἔχει δοθεῖ 
σὲ μιὰ ἀπὸ τὶς πιὸ ἐπίσημες στιγμὲς τῆς 
ζωῆς τοῦ Κυρίου μας. Ὅταν σὲ παρόμοια 
κατάσταση εἶχαν βρεθῆ οἱ μαθηταί Του 
τὶς τραγικὲς ἡμέρες τοῦ σταυρικοῦ Πά-
θους. Τότε στὸ θέαμα τοῦ καταφρονεμένου 

Κυρίου ὅλα εἶχαν σβήσει μέσα τους καὶ 
γύρω τους. Ὁ οὐρανὸς τῆς ψυχῆς τους εἶχε 
σκοτεινιάσει περισσότερο ἀπὸ τό «σκό-
τος ποὺ ἐγένετο ἐπὶ πᾶσαν τὴν γῆν» 
(Ματθ., κζ΄ 45). Ἀναπάντητα καὶ βασανι-
στικὰ τὰ ἐρωτήματα ἀναπηδοῦσαν μέσα 
τους: Γιατί ὁ Διδάσκαλος νὰ ἐμπαίζεται, νὰ 
ἐμπτύεται, νὰ μαστιγώνεται, νὰ σταυρώ-
νεται σὰν ὁ τελευταῖος κακοῦργος; Γιατί;

Ἔτσι, ἡ ἀπελπισία ἀπὸ τὶς διαψευ-
σμένες ἐλπίδες εἶχε ἀρχίσει νὰ θρονιάζεται 
στὴν ταραγμένη καρδιά τους. Στὴ σκέψη 
καὶ στὰ χείλη δὲν κυκλοφοροῦσε ἄλλη 
λέξη ἀπὸ τὴν ἐξουθενωτικὴ ἀπογοήτευση: 
«Καὶ ἡμεῖς ἠλπίζομεν» (Λουκ., κδ΄ 21). 
Κι ἐμεῖς ἐλπίζαμε. Καὶ αὐτὸς στὸν ὁποῖο 
ἐλπίζαμε βρίσκεται στὸν τάφο. Αὐτὸς ποὺ 
μᾶς εἶχε διαβεβαιώσει ὅτι εἶναι ἡ ζωή, τώρα 
ὠχρὸς κείτεται μέσα στὸ μνημεῖο. Αὐτὸς 
ποὺ εἶχε διακηρύξει ὅτι εἶναι ἡ ἀνάσταση 
καὶ ἡ ζωή, ἔγινε ὁ κατάδικος τοῦ Γολ-
γοθᾶ καὶ τερμάτισε τὴν ζωή Του πάνω 
στὸν σταυρό. Ἔτσι, ἡ πέτρα ποὺ ἔκλεισε 
τὴ θύρα τοῦ μνημείου συγχρόνως ἔθαψε 

Τὰ ἐρωτηματικὰ ὑπῆρχαν, ὑπάρχουν 
καὶ θὰ ὑπάρχουν πάντοτε. Καὶ τό «ἕως 
πότε, ὁ δεσπότης ὁ ἅγιος καὶ ὁ ἀλη-
θινός, οὐ κρίνεις καὶ ἐκδικεῖς τὸ αἷμα 
ἡμῶν ἐκ τῶν κατοικούντων ἐπὶ τῆς 
γῆς;» (Ἀποκ., στ΄ 10) δὲν θὰ παύσει νὰ 
συγκλονίζει κάθε δοκιμαζόμενη ψυχή. Τὸ 
μεγάλο πρόβλημα τῆς «θεοδικίας», ποὺ 

ἀπασχόλησε τοὺς ἀνθρώπους ὅλων τῶν 
αἰώνων, θὰ ἐξακολουθεῖ νὰ τοὺς ἀπασχο-
λεῖ:

Ἕως πότε ἡ ἀδικία θὰ κυριαρχεῖ; Ἕως 
πότε ὁ ἐνάρετος θὰ παραμερίζεται καὶ 
θὰ συκοφαντεῖται; Ἕως πότε ὁ τίμιος θὰ 
καταφρονῆται καὶ ὁ ἀναίσχυντος θὰ δι-
καιώνεται καὶ θὰ κομπάζει; Ἕως πότε 
ἡ ἀλήθεια θὰ διαστρέφεται καὶ τὸ ψέμα 
θὰ θριαμβεύη; Ἕως πότε ὁ ἀμοραλισμὸς 
τῆς ἀκάθαρτης διπλωματίας καὶ οἱ ρα-
διουργίες τῶν ἀδίστακτων ἰσχυρῶν θὰ 
στραγγαλίζουν τὸ δίκαιο τῶν ἀδυνάτων 
καὶ θὰ τοὺς παραδίνουν «ὡς πρόβατα 
ἐπὶ σφαγήν» μὲ τὶς βόμβες τῆς φρίκης 
καὶ τοῦ ὀλέθρου; Ἕως πότε οἱ ἁγνοὶ πα-
τριῶτες, οἱ ἀσυνθηκολόγητοι ἀγωνιστὲς 
τῆς τιμῆς καὶ τοῦ καθήκοντος, θὰ λιθάζο-
νται ἀπὸ τοὺς ἀσπόνδυλους γραικύλους, 
ἀπὸ ὅλους αὐτοὺς ποὺ ἡ ψυχή τους δὲν 
θερμάνθηκε ποτὲ ἀπὸ τὶς ἱερὲς συγκινή-
σεις καὶ τὸ μεγαλεῖο τοῦ πατριωτισμοῦ; 
Καὶ ἕως πότε Σύ «ὁ δεσπότης ὁ ἅγιος 
καὶ ἀληθινός...» δὲν ἐπεμβαίνεις δυναμικὰ 

Ὁ σταυρὸς τοῦ Χριστοῦ δὲν εἶναι μόνο ἐρωτηματικό. Εἶναι 
καὶ ἀπάντηση. Εἶναι ἡ ἀρχὴ τῆς ἀπαντήσεως: Ὁ Χριστὸς 
διὰ τῆς θυσίας εἰς τὴν δόξα. Διὰ τοῦ αἵματός Του ἡ σωτη-
ρία. Διὰ τῆς ἀγάπης Του, ποὺ κορυφώθηκε στὸν σταυρό, 

«μεταβεβήκαμεν ἐκ τοῦ θανάτου εἰς τὴν ζωήν» (Ἰωάν., ε΄ 
24). Καὶ ὁ κάθε πιστὸς ποὺ μετέχει μὲ τὶς θλίψεις του στὸ 
πάθος τοῦ Κυρίου μετέχει στὸν ἀγῶνα τῆς ἀγάπης γιὰ τὸν 

ἄνθρωπο. Γιὰ νὰ μὴν κυριαρχήσει ὁ ἀπανθρωπισμός.
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μέσα στὶς καρδιὲς τὸν ἐνθουσιασμὸ καὶ 
τὴν ἐλπίδα.

Αὐτὲς τὶς σκέψεις ὑπαγορεύει πάντοτε 
ἡ ψυχρὴ λογική. Καὶ εἶναι τόσο φυσικὲς 
καὶ ἀνθρώπινες. Ὑπάρχει ὅμως καὶ ἡ «λο-
γική» τοῦ Θεοῦ, ποὺ διατρυπᾷ τὰ σκοτά-

δια καὶ βλέπει πέρα ἀπὸ τὰ βλεπόμενα. 
Ὑπάρχει τὸ μάτι τῆς πίστεως, πού, χωρὶς 
νὰ καταργεῖ τὰ ἐρωτηματικά, τὰ ξεπερνάει 
καὶ βλέπει τὸν ἥλιο νὰ ροδοχαράζει μέσα 
στὰ μεσάνυχτα. Προπάντων ὑπάρχει μιὰ 
τελείως διαφορετικὴ θεώρηση τῶν θλίψεων 
καὶ δοκιμασιῶν. Ἡ χριστοκεντρικὴ θεώρη-
ση μεταβάλλει τὸν σταυρὸ σὲ θρόνο, τὴν 
τραγικότητα τοῦ θανάτου σὲ θρίαμβο ζωῆς. 
Όἱ θλίψεις, ποὺ ἄλλους τοὺς συντρίβουν, 
τοὺς πιστοὺς τοὺς προάγουν καὶ τοὺς χα-
λυβδώνουν. Τοὺς μεταμορφώνουν.

Εἶπαν πὼς ὁ Ραφαὴλ καὶ ὁ πιὸ ἀδέ-
ξιος ζωγράφος χρησιμοποιοῦν τὰ ἴδια 
χρώματα. Ἀλλὰ ὁ ἕνας τὰ μεταμορφώνει 
σὲ ἀριστουργηματικὸ δημιούργημα, ἐνῷ ὁ 
ἄλλος σὲ ἄμορφη μᾶζα. Καὶ στὸ σχέδιο 
τοῦ Θεοῦ ἡ τελευταία λέξη δὲν εἶναι ὁ 
σταυρός· εἶναι ἡ Ἀνάσταση. Καὶ ἡ Ἀνά-
σταση δὲν ἔρχεται χωρὶς τὸν σταυρό. Ἡ 
Ἀνάσταση μόνο διὰ τοῦ σταυροῦ.

Ἀποροῦν οἱ μαθηταὶ γιὰ τὶς διαψευ-
σμένες ἐλπίδες τους. Ἀπορεῖ καὶ ὁ Χρι-
στός, γιατὶ ἄφησαν νὰ διαψευσθοῦν οἱ 
ἐλπίδες τους. Ἐκπλήσσονται ἐκεῖνοι γιὰ 
τὴν πορεία τῶν πραγμάτων. Ἐκπλήσσεται 
καὶ ὁ Κύριος γιὰ τὴν ἔκπληξή τους. Στὴν 
ἀπορία τους ἀπαντᾷ μὲ ἀπορία. Καὶ ἐδῶ 
βρίσκεται ἡ μεγαλειώδης ἀπάντηση καὶ ἡ 
πνευματικὴ θεώρηση τοῦ προβλήματος τῶν 
θλίψεων. Εἶναι σὰν νὰ τοὺς λέει: Ἀπορεῖτε; 
Καὶ ἐγὼ ἀπορῶ μὲ σᾶς: «Οὐχὶ ταῦτα ἔδει 

παθεῖν τὸν Χριστὸν καὶ εἰσελθεῖν εἰς 
τὴν δόξαν αὐτοῦ;» (Λουκ., κδ΄ 26). Δὲν 
ἔπρεπε ὅλα αὐτὰ νὰ τὰ πάθει ὁ Χριστὸς 
καὶ διὰ τῶν παθημάτων νὰ εἰσέλθει στὴ 
δόξα Του; Αὐτὰ ποὺ δημιουργοῦν σὲ σᾶς 
ἀμφιβολίες καὶ σκανδαλισμὸ εἶναι τὰ ση-

μεῖα τῆς δόξας μου. Αὐτὰ ποὺ θεωρεῖτε 
ὅτι διαψεύδουν τὶς ἐλπίδες σας, αὐτὰ 
ἔπρεπε νὰ τὶς στηρίζουν. Χωρὶς τὸ Πάθος 
δὲν ὑπάρχει δόξα. Προηγεῖται αὐτό, καὶ 
ἀκολουθεῖ ἐκείνη. Γιὰ νὰ ὑψωθεῖ κανεὶς 
ἀληθινά, πρέπει πρῶτα νὰ ταπεινωθεῖ. Τὸ 
σταυρικό, λοιπόν, πάθος καὶ ὁ θάνατος 
δὲν ἀποτελοῦσαν ἀμφιβολία ὅτι ὁ Χριστὸς 
ἦταν ὁ Μεσσίας. Ἀποτελοῦσαν ἀπόδειξη 
ὅτι πράγματι ἧταν. Ὅπως ἀκριβῶς καὶ οἱ 
θλίψεις τῶν δικαίων εἶναι ἀπόδειξη ὅτι 
δὲν εἶναι νόθοι, ἀλλὰ γνήσια παιδιὰ τοῦ 
Θεοῦ (Ἑβρ., ιβ΄ 8).

Ἔτσι καὶ ὁ Σταυρὸς δὲν εἶναι ὄνειδος. 
Εἶναι δόξα. Εἶναι ἡ πύλη τῆς δόξας. Καὶ 
αὐτὸ ἰσχύει πάντοτε. Χωρὶς ἀκάνθινο στε-
φάνι δὲν ὑπάρχει στεφάνι ἀληθινῆς δόξας.

«Ἐκεῖ κοντὰ στὸν σταυρὸ διαπράχθη-
κε ἡ μεγαλύτερη ἀδικία ποὺ ἔγινε στὸν 
κόσμο. Καὶ ὁ Ἰησοῦς τὴν μετέβαλε σὲ 
θεραπεία τῆς ἀδικίας καὶ τῆς ἁμαρτίας. 
Ἐκεῖ οἱ ἄνθρωποι βρίσκονταν στὴ χειρό-
τερή τους κατάπτωση. Καὶ ἐκεῖ ὁ Ἰησοῦς 
ἀποκαλύπτει τὸν Θεὸ στὴν ὑψηλότερή του 
ἀγαθότητα. Ἐκεῖ τὸ μῖσος ἦταν κατάπικρο. 
Καὶ ἐκεῖ ἡ ἀγάπη συνάντησε τὸ μῖσος καὶ 
τὸ νίκησε. Ἡ σκοτεινότερη ὥρα τῆς Ἱστο-
ρίας ἔγινε ἡ φωτεινότερη. Ὁ σταυρὸς ἔγινε 
θρόνος. Καὶ τὸ τέλος μιὰ νέα ἀρχή».

Γ.Β.Μ.

Ὁ Σταυρὸς δὲν εἶναι ὄνειδος. Εἶναι δόξα. Εἶναι ἡ πύλη τῆς 
δόξας. Καὶ αὐτὸ ἰσχύει πάντοτε. Χωρὶς ἀκάνθινο στεφάνι 

δὲν ὑπάρχει στεφάνι ἀληθινῆς δόξας.
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Εἰσαγωγή
Κάθε γενεὰ ἀνθρώπων προσπαθεῖ 

νὰ δημιουργήσει μιὰ ἀντίληψη περὶ τοῦ 
κόσμου, μιὰ κοσμοθεωρία. Γιὰ τὸν σκοπὸ 
αὐτὸ χρησιμοποιοῦνται οἱ γνώσεις μας 
περὶ τοῦ κόσμου καὶ ἡ λογική. Π.χ., οἱ 
ἀρχαῖοι Ἕλληνες εἶχαν χρησιμοποιήσει 
τὶς παρατηρήσεις τῶν πλανητῶν, γιὰ νὰ 
διατυπώσουν τὴ γεωκεντρικὴ θεωρία 
τοῦ Σύμπαντος. Γιὰ νὰ ἐξηγήσουν τὶς 
κινήσεις τῶν πλανητῶν, χρησιμοποίησαν 
κύκλους καὶ ἐπικύκλους (Πτολεμαῖος). 
Ἐξάλλου, τοὺς ἀπλανεῖς ἀστέρες τοὺς 
θεωροῦσαν κολλημένους ἐπάνω σὲ μιὰ 
σφαιρικὴ ἐπιφάνεια ποὺ περιβάλλει τὴ 
γῆ. Ὅσον ἀφορᾷ τὸ σχῆμα τῆς γῆς, εἶναι 
ἐντυπωσιακὸς ὁ ὑπολογισμὸς τῶν δια-
στάσεών της μὲ ἕνα στοιχειῶδες πείραμα 
ποὺ ἔκανε ὁ Ἐρατοσθένης καὶ ἔδωσε 
πολὺ καλὰ ἀποτελέσματα.

Ἀργότερα ἦλθε ὁ Ἀρίσταρχος, ὁ 
ὁποῖος πρότεινε τὴν ἡλιοκεντρικὴ θεω-
ρία. Ἀλλὰ ἔκανε καὶ παρατηρήσεις στὴ 
σελήνη καὶ βρῆκε μιὰ καλὴ προσέγγιση 
τῆς ἀποστάσεώς της ἀπὸ τὴ γῆ. Προ-
σπάθησε νὰ βρεῖ καὶ τὴν ἀπόσταση τοῦ 
ἡλίου, ἀλλὰ τὰ δεδομένα του ἦσαν ἀνε-
παρκῆ, γιὰ νὰ βρεῖ μιὰ καλὴ προσέγγιση. 
Ἔδειξε μόνο ὅτι ὁ ἥλιος εἶναι πολὺ πιὸ 
μακριὰ ἀπὸ τὴ σελήνη.

Βεβαίως, οἱ θεωρίες αὐτὲς περιελάμ-
βαναν καὶ ὁρισμένες ἀναπόδεικτες ὑπο-
θέσεις, π.χ. ὅτι οἱ τροχιὲς τῶν πλανητῶν 
εἶναι περίπου κυκλικές, μὲ τὶς ἐκτροπὲς 
ἀπὸ τοὺς κύκλους νὰ εἶναι ἐπίσης κυκλι-
κές (ἐπίκυκλοι). Ἀλλὰ τότε δὲν ὑπῆρχε 
κάποια καλύτερη ἰδέα. Καὶ εἶναι ἐντυπω-
σιακὸ ὅτι ὁ Κοπέρνικος, ποὺ θεμελίωσε 
τὴν ἡλιοκεντρικὴ θεωρία τοῦ Ἀρίσταρ-

χου, χρησιμοποίησε καὶ αὐτὸς κύκλους 
καὶ ἐπίκυκλους. Χρειάστηκαν οἱ πολὺ 
πιὸ ἀκριβεῖς παρατηρήσεις καὶ ὑπολο-
γισμοὶ τοῦ Kepler, γιὰ νὰ δείξουν ὅτι οἱ 
τροχιὲς τῶν πλανητῶν εἶναι μὲ μεγάλη 
προσέγγιση ἐλλείψεις. Καὶ μετὰ ἦλθε ὁ 
Νεύτων, ποὺ ἐξήγησε τὶς ἐλλειπτικὲς κι-
νήσεις μὲ τὸν νόμο του τῆς ἕλξεως.

Ἀλλὰ χρειάστηκαν πολλοὶ αἰῶνες, γιὰ 
νὰ καταλάβουμε ὅτι οἱ ἀπλανεῖς ἀστέρες 
εἶναι σὲ τεράστιες ἀποστάσεις ἀπὸ ἐμᾶς, 
μετρώντας τὴν παράλλαξή τους, δηλαδὴ 
τὴ φαινομενικὴ μικρὴ ἐλλειπτικὴ κίνησή 
τους ποὺ ὀφείλεται στὴν κίνηση τῆς γῆς 
γύρω ἀπὸ τὸν ἥλιο. Καὶ πέρασαν ἀκόμη 
δύο αἰῶνες, γιὰ νὰ ἔχουμε ἀρκετὰ ἀκρι-
βεῖς παρατηρήσεις ποὺ ἀποδεικνύουν 
τὴν ὕπαρξη ἄλλων πλανητῶν γύρω ἀπὸ 
ἀστέρες μακριὰ ἀπὸ τὸν ἥλιο.

Ὅσον ἀφορᾷ τὴ Φυσικὴ καὶ τὴ Χη-
μεία, χρειάστηκαν πολλοὶ αἰῶνες, γιὰ 
νὰ μάθουμε τοὺς βασικοὺς νόμους τοῦ 
ἠλεκτρισμοῦ καὶ τῆς ἀτομικῆς φυσικῆς, 
καθὼς καὶ τὴ φύση τῶν χημικῶν στοι-
χείων.

Βεβαίως, ἡ πρόοδος τῆς ἐπιστήμης 
πέρασε μέσα ἀπὸ σειρὰ λαθῶν. Π.χ., οἱ 
ἀλχημιστὲς προσπάθησαν μὲ κάθε τρό-
πο νὰ κατασκευάσουν τεχνητὸ χρυσάφι. 
Ἄλλοι προσπάθησαν νὰ κατασκευάσουν 
τὸ ἀεικίνητο, κ.ο.κ.

Εἶναι περίεργο ὅτι ὁρισμένες παλιὲς 
ἀντιλήψεις ἐξακολουθοῦν σήμερα νὰ μᾶς 
θυμίζουν τὸ παρελθόν. Π.χ., στὴν τελετὴ 
τοῦ ἁγιασμοῦ ἀναφέρονται τὰ τέσσερα 
στοιχεῖα ποὺ πίστευαν ἄλλοτε ὅτι ἀποτε-
λοῦν τὸν ὑλικὸ κόσμο. Ἐπίσης, ὑπάρχουν 
ἀκόμη «δημιουργιστές» στὴν Ἀμερική, 
ποὺ πιστεύουν ὅτι ἡ ἡλικία τοῦ Σύμπα-

ΣΥΓΧΡΟΝΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ 
ΦΥΣΙΚΗΣ ΚΑΙ ΚΟΣΜΟΘΕΩΡΙΑΣ
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ντος εἶναι μόνο μερικὲς χιλιάδες χρόνια, 
ὅπως ὑποθέτουν ὅτι προκύπτει ἀπὸ τὴν 
Παλαιὰ Διαθήκη (παρ’ ὅλον ὅτι ἤδη ἀπὸ 
τὴ βυζαντινὴ περίοδο ὁ Μέγας Βασίλειος 
εἶχε ξεκαθαρίσει ὅτι οἱ ἑπτὰ ἡμέρες τῆς 
Βίβλου ἀντιστοιχοῦν σὲ πολλοὺς αἰῶνες).

Πάντως, μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου 
οἱ διάφορες ἐσφαλμένες ἀντιλήψεις τῶν 
παλαιῶν ἐποχῶν ἔχουν ἀπορριφθεῖ, καὶ 
ἡ πρόοδος τῆς ἐπιστήμης βασίζεται σὲ 
γερὲς βάσεις.

Τὰ κύρια κριτήρια γιὰ τὴν παραδοχὴ 
μιᾶς ὑποθέσεως ἢ θεωρίας εἶναι οἱ παρα-
τηρήσεις καὶ τὰ πειράματα. Μόνον ἐὰν οἱ 
προβλέψεις μιᾶς θεωρίας ἐπαληθευτοῦν 
μὲ παρατηρήσεις καὶ πειράματα, μπορεῖ 

ἡ θεωρία αὐτὴ νὰ γίνει δεκτή. Καὶ πά-
λι ὅμως, ἡ παραδοχὴ μιᾶς θεωρίας δὲν 
εἶναι ἀπόλυτη, γιατὶ μπορεῖ νὰ ἔλθουν 
νεώτερες καὶ ἀκριβέστερες παρατηρή-
σεις, ποὺ νὰ δείξουν ἐκτροπὲς ἀπὸ τὴ 
θεωρία αὐτή.

Π.χ., ἡ θεωρία τοῦ Νεύτωνος δὲν 
ἐξηγεῖ ὁρισμένα φαινόμενα, ὅπως τὴ με-
ταβολὴ τοῦ περιηλίου τοῦ Ἑρμῆ ἢ τὶς 
ἐκτροπὲς τῶν φωτεινῶν ἀκτίνων ἀπὸ μα-
κρινοὺς ἀστέρες, ὅταν περνοῦν πλησίον 
τοῦ ἥλιου. Τὰ φαινόμενα αὐτὰ ἐξηγοῦνται 
ἱκανοποιητικὰ ἀπὸ τὴ Γενικὴ Θεωρία τῆς 
Σχετικότητος. Αὐτὸ δὲν σημαίνει ὅτι ἡ 
θεωρία τοῦ Νεύτωνος εἶναι ἄχρηστη. 
Ἀντιθέτως, οἱ ὑπολογισμοὶ ποὺ γίνονται 
μὲ βάση τὸν νόμο τῆς παγκόσμιας ἕλξεως 

εἶναι πολὺ κοντὰ στὴν πραγματικότητα. 
Μόνο σὲ ὁρισμένες περιστάσεις μεγάλης 
ἀκριβείας εἶναι ἀνάγκη νὰ χρησιμοποιή-
σουμε τὴ Σχετικότητα.

Ἀλλὰ καὶ ἡ θεωρία τῆς Σχετικότητας 
ἔχει τὰ ὅριά της. Ὑπάρχουν σήμερα διά-
φορες γενικεύσεις τῆς Σχετικότητος ποὺ 
μᾶς ἐξηγοῦν καλύτερα ὁρισμένα φαινό-
μενα (π.χ. ὁρισμένες θεωρίες κβαντικῆς 
Σχετικότητος ποὺ ἔχουν κυρίως ἐφαρ-
μογὴ κοντὰ στὴν ἀρχὴ τοῦ Σύμπαντος). 
Πάντως, μόνον ἂν γίνουν πειράματα 
ἀρκετὰ ἀκριβῆ, θὰ μπορέσουμε νὰ δε-
χθοῦμε μιὰ τέτοια γενίκευση τῆς Γενικῆς 
Σχετικότητος.

Μερικοὶ ἰσχυρίζονται ὅτι γιὰ νὰ γίνει 

δεκτὴ μιὰ θεωρία, ἀρκεῖ νὰ εἶναι μαθη-
ματικὰ σωστή. Βεβαίως, ἐὰν μιὰ θεωρία 
περιέχει μαθηματικὰ λάθη, εἶναι a priori 
ἀπορριπτέα. Ἀλλὰ αὐτὸ δὲν ἀρκεῖ. Π.χ., 
ἡ μαθηματικὴ θεωρία τοῦ Εὐκλείδη εἶναι 
ὀρθή, ὑπὸ τὴν ἔννοια ὅτι, ἂν δεχθοῦμε 
τὰ ἀξιώματά της, βρίσκουμε ὀρθὰ ἀπο-
τελέσματα. Ὅμως τὸ ἀξίωμα ὅτι ἀπὸ ἕνα 
σημεῖο διέρχεται μία μόνον παράλληλος 
πρὸς μιὰ δοθεῖσα εὐθεῖα μπορεῖ νὰ μὴν 
ἰσχύει στὴν πραγματικότητα. Ὑπάρχουν 
μὴ εὐκλείδειες γεωμετρίες ποὺ εἶναι ἐξί-
σου ὀρθὲς μὲ τὴν Εὐκλείδειο Γεωμετρία. 
Καὶ φαίνεται ὅτι στὸ πραγματικὸ Σύμπαν 
ἡ Γεωμετρία τοῦ Riemann εἶναι προτιμη-
τέα ἀπὸ τὴν Εὐκλείδειο Γεωμετρία. (Δὲν 
συζητοῦμε ἐδῶ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Gödel 

Τὰ κύρια κριτήρια γιὰ τὴν παραδοχὴ μιᾶς ὑποθέσεως ἢ θε-
ωρίας εἶναι οἱ παρατηρήσεις καὶ τὰ πειράματα. Μόνον ἐὰν 
οἱ προβλέψεις μιᾶς θεωρίας ἐπαληθευτοῦν μὲ παρατηρή-
σεις καὶ πειράματα, μπορεῖ ἡ θεωρία αὐτὴ νὰ γίνει δεκτή. 

Καὶ πάλι ὅμως, ἡ παραδοχὴ μιᾶς θεωρίας δὲν εἶναι ἀπόλυ-
τη, γιατὶ μπορεῖ νὰ ἔλθουν νεώτερες καὶ ἀκριβέστερες πα-
ρατηρήσεις, ποὺ νὰ δείξουν ἐκτροπὲς ἀπὸ τὴ θεωρία αὐτή.
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ἀπέδειξε ὅτι δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀπο-
δειχθεῖ ὅτι δὲν ὑπάρχουν ἀντιφάσεις σὲ 
κάθε σύστημα λογικῆς).

Όἱ φυσικοὶ νόμοι ἔχουν μιὰ κατα-
πληκτικὴ ἰδιότητα. Παρουσιάζουν μιὰ 
εὔνοια γιὰ τὴν ὕπαρξη τῆς ζωῆς καὶ τοῦ 
ἀνθρώπου, μιὰ ἰδιάζουσα σκοπιμότητα. 
Ἡ ἰδιότητα αὐτὴ ὀνομάζεται «Ἀνθρωπικὴ 
Ἀρχή». Ὁ πρῶτος ποὺ διετύπωσε τὴν 
Ἀρχὴ αὐτὴ ἦταν ὁ Ἄγγλος Carter τὸ 1973. 
Ἔκτοτε πολλοὶ ἄλλοι ἐπεσήμαναν τὸ 
γεγονὸς ὅτι, ἂν οἱ φυσικοὶ νόμοι ἄλλαζαν, 
ἔστω καὶ λίγο, δὲν θὰ μποροῦσε νὰ ἀνα-
πτυχθεῖ ζωή. Ἕνα παράδειγμα ἀποτελεῖ 
ἡ δημιουργία τοῦ ἄνθρακα, ποὺ εἶναι τὸ 
βασικὸ στοιχεῖο τῶν ζωντανῶν ὄντων. 
Ὁ ἄνθρακας δημιουργήθηκε στὸ ἀρχικὸ 
Σύμπαν ἀπὸ τὴν ἕνωση τριῶν ἀτόμων 
ἡλίου. Ἡ πιθανότητα ὅμως νὰ συγκρου-
σθοῦν ταὐτοχρόνως τρία ἄτομα ἡλίου 
εἶναι τόσο μικρή, ὥστε ἀποκλείεται νὰ 
γίνει ἔτσι ἄνθρακας. Αὐτὸ ποὺ γίνεται 
στὴν πραγματικότητα εἶναι ἡ σύγκρουση 
δύο ἀτόμων ἡλίου ποὺ δημιουργεῖ ἕνα 
ἰσότοπο βηρυλλίου. Τὸ ἰσόποσο αὐτὸ 
εἶναι ἀσταθές, ἀλλὰ πάντως ἔχει ἀρκετὴ 
ζωή, ὥστε κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ὑπάρ-
ξεώς του μπορεῖ νὰ κτυπηθεῖ ἀπὸ ἕνα 
τρίτο ἄτομο ἡλίου καὶ νὰ δημιουργήσει 
ἄνθρακα.

Παραδείγματα ἐφαρμογῶν τῆς ἀνθρω-
πικῆς ἀρχῆς ὑπάρχουν πάρα πολλά. Ἂν 
ὁρισμένοι φυσικοὶ νόμοι ἄλλαζαν ἔστω 
καὶ κατὰ 1%, δὲν θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ 
ὑπάρξει ζωή. Τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι 
οἱ σταθερὲς ποὺ διέπουν τοὺς φυσικοὺς 
νόμους δὲν εἶναι τυχαῖες, ἀλλὰ ἔχουν μιὰ 
σκοπιμότητα. Αὐτὸ πάλι μᾶς ὁδηγεῖ σὲ 
ἕναν σοφὸ Δημιουργό, ποὺ δημιούργη-
σε τὸν κόσμο καὶ τοὺς νόμους ποὺ τὸν 
διέπουν.

Ἀλλὰ αὐτὸ τὸ συμπέρασμα δὲν ἀρέ-
σει σὲ ὁρισμένους. Αὐτοὶ θὰ ἤθελαν οἱ 
φυσικοὶ νόμοι καὶ οἱ σταθερὲς ποὺ τοὺς 
διέπουν νὰ εἶναι ἀπολύτως τυχαῖοι. Αὐτὸ 

ἐπιτυγχάνεται μὲ τὶς διάφορες θεωρίες 
τοῦ Πολυσύμπαντος. Ὑποθέτουν πὼς 
ὑπάρχουν πολλὰ ἄλλα σύμπαντα ἐκτὸς 
ἀπὸ τὸ δικό μας Σύμπαν, καὶ τὸ καθένα 
ἀπὸ αὐτὰ ἔχει τοὺς δικούς του φυσικοὺς 
νόμους. Ὁ Hawking, παραδείγματος χά-
ριν, θεωρεῖ ὅτι ὑπάρχουν τοὐλάχιστον 
10500 διαφορετικὰ σύμπαντα μέσα στὸ 
Πολυσύμπαν. Όἱ νόμοι στὰ διάφορα σύ-
μπαντα εἶναι τυχαῖοι, καὶ στὸ δικό μας 
Σύμπαν «ἔτυχε» νὰ ἔχουμε τοὺς κατάλ-
ληλους νόμους γιὰ τὴν ἀνάπτυξη τῆς 
ζωῆς. Στὰ ἄλλα σύμπαντα, κατὰ μέγιστη 
πλειοψηφία, οἱ φυσικοὶ νόμοι δὲν ἐπιτρέ-
πουν τὴν ἀνάπτυξη ζωῆς. Εἶναι δηλαδὴ 
νεκρὰ ἀπὸ αὐτῆς τῆς ἀπόψεως.

Ἀλλὰ ποῦ βρίσκονται αὐτὰ τὰ ἄλλα 
Σύμπαντα; Ἂν θεωρήσουμε ὅτι τὸ δικό 
μας Σύμπαν διαστέλλεται ἀπὸ τὸ Big 
Bang ἕως σήμερα, θὰ ἔχει διαστάσεις τῆς 
τάξεως τῶν 14 δισεκατομμυρίων ἐτῶν φω-
τός. Τὸ πλησιέστερο ἐξωτερικὸ σύμπαν 
ἔχει ἀπόσταση, κατὰ ἕναν ὑπολογισμό, 
1010000 ἔτη φωτός. Δηλαδὴ εἶναι ἀδύνα-
τον νὰ ἐπικοινωνήσει μὲ ἐμᾶς, ἔστω καὶ 
μὲ τὴν ταχύτητα τοῦ φωτός. Ἑπομένως, 
τὰ ὑποθετικὰ σύμπαντα ἔξω ἀπὸ τὸ δι-
κό μας Σύμπαν δὲν μποροῦν νὰ ἐπικοι-
νωνήσουν μὲ μᾶς οὔτε τώρα οὔτε στὸ 
ἀπώτερο μέλλον. Κατὰ συνέπεια, εἶναι 
ἀδύνατος ὁ ἔλεγχος τῆς ὑπάρξεώς τους, 
καὶ μόνο σὰν μυθιστορήματα ἐπιστημο-
νικῆς φαντασίας μποροῦν νὰ θεωρηθοῦν.

Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ δὲν θὰ κάνουμε 
κἂν συζήτηση γιὰ τὸ Πολυσύμπαν στὸ 
παρὸν ἄρθρο. Στὸ ἄρθρο αὐτὸ θὰ ἀσχο-
ληθοῦμε περιληπτικὰ μὲ τὰ κυριώτερα 
προβλήματα τῆς Φυσικῆς ποὺ ἔχουν 
κάποια σχέση μὲ τὴν κοσμοθεωρία. Τὰ 
θέματα αὐτὰ εἶναι:

1) Ὕπαρξη ζωῆς (καὶ νοήμονος ζωῆς)
2) Θεωρία τοῦ Παντός
3) Κβαντικὴ Φυσικὴ καὶ Σχετικότης
4) Γονιδίωμα - Ἐξέλιξη
5) Μελέτη τοῦ ἐγκεφάλου
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6) Τεχνητὴ νοημοσύνη
7) Ἐνέργεια

1. Ὕπαρξη ζωῆς στὸ Σύμπαν
Ἡ πρώτη παρατήρηση πλανητῶν σὲ 

ἀστέρες ἔξω τοῦ ἡλιακοῦ συστήματος 
ἔγινε τὸ 1955 ἀπὸ τοὺς M. Major καὶ 
D. Queloz, οἱ ὁποῖοι πῆραν τὸ βραβεῖο 
Nobel (2003). Μέχρι τότε πολλοὶ πί-
στευαν ὅτι ὑπάρχουν καὶ ἄλλα πλανη-
τικὰ συστήματα ἐκτὸς ἀπὸ τὸ δικό μας, 
ἀλλὰ καμμία παρατήρηση δὲν ἦταν τόσο 
ἀκριβής, ὥστε νὰ ἀποδείξει τὴν ὕπαρξη 

ἄλλων πλανητῶν. Όἱ παρατηρήσεις τῶν 
πλανητῶν εἶναι ἐν γένει ἔμμεσες, κυρίως 
ἀπὸ τὶς ἐκτροπὲς ποὺ προκαλοῦν στὴν 
τροχιὰ τοῦ κεντρικοῦ ἀστέρα  ἢ ἀπὸ τὶς 
μεταβολὲς τῆς λαμπρότητος τοῦ κεντρι-
κοῦ ἀστέρα, ὅταν περνάει ἀπὸ μπρο-
στά του ἕνας πλανήτης. Όἱ ἐκτροπὲς τῆς 
τροχιᾶς καὶ οἱ μεταβολὲς λαμπρότητος 
εἶναι πολὺ μικρές, καὶ χρειάζεται μεγάλη 
ἀκρίβεια παρατηρήσεως γιὰ νὰ διαπιστω-
θοῦν. Πάντως, ἄρχισαν νὰ γίνονται καὶ 
ἀπ’ εὐθείας παρατηρήσεις πλανητῶν. Ἡ 
πρώτη ἀπ’ εὐθείας παρατήρηση ἔγινε τὸ 
2008 ἀπὸ τὸν Ἕλληνα ἀστρονόμο Paul 

Kalas τοῦ πανεπιστημίου τοῦ Berkeley.
Μέχρι σήμερα ἔχουν βρεθεῖ ἀρκετὲς 

χιλιάδες πλανῆτες γύρω ἀπὸ ἀστέρες 
ἐκτὸς τοῦ ἡλίου. Καὶ δὲν ὑπάρχει πλέ-
ον ἀμφιβολία ὅτι ὑπάρχουν δισεκατομ-
μύρια πλανητικὰ συστήματα στὸν Γα-
λαξία μας καὶ στοὺς ἄλλους γαλαξίες. 
Ἕνα σημαντικὸ ποσοστὸ τῶν πλανητῶν 
αὐτῶν εὑρίσκεται στίς «κατοικήσιμες» 
ζῶνες γύρω ἀπὸ διάφορους ἀστέρες. Μὲ 
τὸν ὅρο «κατοικήσιμη ζώνη» ἐννοοῦμε 
ὅτι οἱ ἀποστάσεις τῶν πλανητῶν αὐτῶν 
ἀπὸ τὸν κεντρικὸ ἀστέρα εἶναι τέτοιες, 
ὥστε νὰ ὑπάρχει νερὸ σὲ ὑγρὴ μορφή. 

Πράγματι, τὸ νερὸ σὲ ὑγρὴ μορφὴ εἶναι 
ἀπαραίτητο γιὰ τὴν ἀνάπτυξη ζωῆς. Ἂν ἡ 
ἀπόσταση ἑνὸς πλανήτη ἀπὸ τὸν ἀστέρα 
εἶναι μικρή (ὅπως στὴν περίπτωση τοῦ 
Ἑρμῆ), ἡ θερμοκρασία του εἶναι μεγάλη, 
ὥστε τὸ νερὸ βρίσκεται μόνο σὲ ἀέρια 
κατάσταση. Ἂν πάλι ἡ ἀπόσταση τοῦ 
πλανήτη εἶναι μεγάλη (ὅπως στὴν πε-
ρίπτωση τοῦ Διὸς καὶ τῶν ἐξωτερικῶν 
πλανητῶν τοῦ ἡλιακοῦ μας συστήματος), 
τὸ νερὸ βρίσκεται σὲ κατάσταση πάγου, 
ὁπότε δύσκολα μπορεῖ νὰ ἀναπτυχθεῖ 
ζωὴ σ’ αὐτόν. (Ὑπάρχουν κάποιες ἐξαι-
ρέσεις, ποὺ ὀφείλονται σὲ ἄλλες πηγὲς 

Παραδείγματα ἐφαρμογῶν τῆς ἀνθρωπικῆς ἀρχῆς ὑπάρ-
χουν πάρα πολλά. Ἂν ὁρισμένοι φυσικοὶ νόμοι ἄλλαζαν 

ἔστω καὶ κατὰ 1%, δὲν θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ ὑπάρξει ζωή. Τὸ 
συμπέρασμα εἶναι ὅτι οἱ σταθερὲς ποὺ διέπουν τοὺς φυ-

σικοὺς νόμους δὲν εἶναι τυχαῖες, ἀλλὰ ἔχουν μιὰ σκοπιμό-
τητα. Αὐτὸ πάλι μᾶς ὁδηγεῖ σὲ ἕναν σοφὸ Δημιουργό, ποὺ 
δημιούργησε τὸν κόσμο καὶ τοὺς νόμους ποὺ τὸν διέπουν. 

Ἀλλὰ αὐτὸ τὸ συμπέρασμα δὲν ἀρέσει σὲ ὁρισμένους. 
Αὐτοὶ θὰ ἤθελαν οἱ φυσικοὶ νόμοι καὶ οἱ σταθερὲς ποὺ τοὺς 
διέπουν νὰ εἶναι ἀπολύτως τυχαῖοι. Αὐτὸ ἐπιτυγχάνεται μὲ 

τὶς διάφορες θεωρίες τοῦ Πολυσύμπαντος. 
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θερμότητας ἐκτὸς τῆς ἀκτινοβολίας τοῦ 
κεντρικοῦ ἀστέρα, π.χ. ἡφαίστεια, ὅπως 
ἔχουν παρατηρηθεῖ στὸν δορυφόρο Ἰὼ 
τοῦ Διός).

Τὰ τελευταῖα χρόνια ἔχουν ἀρχίσει 
παρατηρήσεις τῶν ἀτμοσφαιρῶν διαφό-
ρων πλανητῶν. 

Ἀλλὰ καὶ ἂν ἀκόμη ὑπάρχουν οἱ κα-
τάλληλες θερμοκρασίες καὶ ἀτμόσφαιρες, 
πάλι δὲν εἶναι βέβαιο ὅτι ὑπάρχει ζωὴ 
στοὺς διάφορους πλανῆτες. Παράδειγμα 
εἶναι ὁ Ἄρης, ὁ ὁποῖος ἔχει κατάλληλες 
θερμοκρασίες (πολλὲς φορὲς ἄνω τοῦ 
μηδενὸς βαθμοὺς Κελσίου) καὶ κατάλ-
ληλη ἀτμόσφαιρα μὲ ὀξυγόνο, ἄζωτο, 
ὑδρατμούς, ἀλλὰ δὲν φαίνεται νὰ ἔχει 
ἴχνη ζωῆς.

Ἕνας πλανήτης ποὺ μελετᾶται ἐντα-
τικὰ σήμερα εἶναι γύρω ἀπὸ τὸν πλη-
σιέστερο ἀστέρα ἔξω ἀπὸ τὸ ἡλιακὸ 
σύστημα, τὸν proxima Centauri, ποὺ 
ἀπέχει περίπου 4 ἔτη φωτὸς ἀπὸ τὸν 
ἥλιο. Ἐλπίζουμε ὅτι οἱ παρατηρήσεις 
θὰ μᾶς δώσουν τὴ χημικὴ σύσταση τῆς 
ἀτμόσφαιράς του καὶ ἄλλες λεπτομέρει-
ες. Πάντως, ἡ ἀνίχνευση ζωῆς εἶναι κάτι 
πολὺ δύσκολο. Ἕνα παράδειγμα ἦταν 
τὸ σκάφος Viking 1, ποὺ ἔφθασε στὸν 
Ἄρη τὸ 1976. Μεταξὺ τῶν ἄλλων μετρή-
σεων ποὺ ἔκανε τὸ σκάφος αὐτό, ἦταν 
νὰ βάλει λίγη σκόνη ἀπὸ τὸ ἔδαφος τοῦ 
Ἄρεως σὲ ἕνα βραστῆρα, γιὰ νὰ δοῦμε ἂν 
ὑπάρχουν μικρόβια ποὺ θὰ ἀντιδράσουν 
χημικά. Όἱ πρῶτες παρατηρήσεις ἔδειξαν 

μιὰ ἔντονη ἀντίδραση, καὶ ἡ πρώτη ἐντύ-
πωση ἦταν ὅτι ὑπῆρχε ἐκεῖ μικροβιακὴ 
ζωή. Ἀλλὰ κατόπιν διαπιστώθηκε ὅτι ὁ 
βρασμὸς ὠφείλετο στὸ ὅτι τὰ ἄτομα τῆς 
ἐπιφάνειας τοῦ Ἄρεως ἦσαν ἰονισμένα 
(ἀπὸ ἐπιδράσεις διαφόρων ἀκτινοβολιῶν), 
καὶ ὄχι ὅτι ἀνῆκαν σὲ μικροβιακὴ ζωή.

Πάντως ἡ ἔρευνα γιὰ τὴν ὕπαρ-
ξη ζωῆς, ἔστω μικροβιακῆς, σὲ ἄλλους 
πλανῆτες συνεχίζεται ἐντατικά. Ἀλλὰ 
ποιὲς εἶναι ὅμως οἱ συνέπειες μιᾶς ἐνδε-
χόμενης διαπιστώσεως ὅτι ὑπάρχει ζωὴ 
σὲ ἄλλους πλανῆτες; Τὸ πρῶτο συμπέρα-
σμα εἶναι ὅτι ἡ ζωὴ αὐτὴ ἐξελίσσεται καὶ 
σὲ μεγάλους χρόνους δημιουργεῖ ὁλοένα 
καὶ τελειότερες μορφὲς ζωῆς, ὅπως στὴ 
γῆ. Ἡ ἐξέλιξη τῆς ζωῆς στὴ γῆ χρειά-
στηκε περίπου 4 δισεκατομμύρια ἔτη. 
Ἄρα εἶναι πολὺ πιθανὸ ὅτι σὲ ὁρισμέ-
νους πολὺ παλαιότερους πλανῆτες ἔχουν 
δημιουργηθεῖ μορφὲς ζωῆς ἀνάλογες μὲ 
τὸν ἄνθρωπο, καὶ ἴσως πιὸ προηγμένες.

Ἂν τώρα ὑπάρχουν λογικὰ ὄντα σὲ 
ἕναν πλανήτη, τότε θὰ ἔχουν δημιουργή-
σει ἕναν τεχνικὸ πολιτισμὸ ποὺ μπορεῖ 
νὰ εἶναι πολὺ ἀνώτερος ἀπὸ τὸν δικό 
μας. Π.χ., θὰ μποροῦν νὰ ταξιδέψουν 
σὲ ἄλλους ἀστέρες, ὅπως θὰ κάνουμε 
καὶ ἐμεῖς τὶς ἑπόμενες χιλιετίες. Τοὐλά-
χιστον θὰ μποροῦν νὰ στείλουν σήματα 
σὲ ὅλο τὸν Γαλαξία ποὺ νὰ μαρτυροῦν 
τὴν ὕπαρξή τους.

Μέχρι τώρα ἔχουν γίνει πολλὲς προ-
σπάθειες τοῦ προγράμματος SETI (Search 

Μέχρι τώρα ἔχουν γίνει πολλὲς προσπάθειες τοῦ προγράμμα-
τος SETI (Search for Extraterrestrial Intellignece), γιὰ νὰ βροῦμε 
«λογικά» σήματα ποὺ νὰ ἔρχονται ἀπὸ τὸ διάστημα. Τὸ πρό-
γραμμα SETI ἄρχισε τὸ 1971, καὶ μέχρι σήμερα ἔχουν γίνει 

πάρα πολλὲς ἀνιχνεύσεις πρὸς ὅλα τὰ μέρη τοῦ οὐρανοῦ, χωρὶς 
ὅμως ἀποτέλεσμα. Γιατί δὲν παρατηροῦμε τέτοια σήματα;
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for Extraterrestrial Intellignece), γιὰ νὰ 
βροῦμε «λογικά» σήματα ποὺ νὰ ἔρχονται 
ἀπὸ τὸ διάστημα. Τὸ πρόγραμμα SETI 
ἄρχισε τὸ 1971, καὶ μέχρι σήμερα ἔχουν 
γίνει πάρα πολλὲς ἀνιχνεύσεις πρὸς ὅλα 
τὰ μέρη τοῦ οὐρανοῦ, χωρὶς ὅμως ἀπο-
τέλεσμα. Γιατί δὲν παρατηροῦμε τέτοια 
σήματα; Ὑπάρχουν διάφορες ἀπαντήσεις 
σὲ αὐτὸ τὸ ἐρώτημα. Ἡ πρώτη ἀπάντηση 
εἶναι ψυχολογικῆς φύσεως: Όἱ «ἄνθρω-
ποι» αὐτοὶ δὲν ἐνδιαφέρθηκαν νὰ στεί-

λουν σήματα σὲ ἀναζήτηση ἄλλων «συ-
νανθρώπων» τους, οὔτε προσπάθησαν νὰ 
ταξιδέψουν μέσα στὸν Γαλαξία. Ἡ δεύ-
τερη ἀπάντηση εἶναι ὅτι, ὅταν τὰ ὄντα 
αὐτὰ ἀπέκτησαν ὑψηλὸ πολιτισμὸ μὲ 
πυρηνικὲς βόμβες κ.λπ., καταστράφηκαν 
ἀπὸ ἐμφύλιες συρράξεις. Ὑπάρχει ὅμως 
καὶ μιὰ τρίτη ἀπάντηση, ὅτι λογικὰ ὄντα 
σὰν καὶ ἐμᾶς δὲν ὑπάρχουν πουθενά.

Πάντως ἡ ἔρευνα συνεχίζεται. Καὶ 
ἂς ὑποθέσουμε ὅτι μιὰ μέρα θὰ διαπι-
στώσουμε ὅτι λογικὰ ὄντα ὄχι μόνον 
ὑπάρχουν, ἀλλὰ καὶ μᾶς ἐπισκέπτονται. 

Βέβαια δὲν θεωρῶ σοβαρὲς ὁρισμένες 
ἀπόψεις, ὅπως τοῦ Däningen, ὅτι οἱ 
ἐξωγήινοι ἐπισκέφθηκαν τὴ γῆ στὸ πα-
ρελθὸν καὶ ἔφτιαξαν τὶς πυραμίδες τῆς 
Αἰγύπτου καὶ ἄλλα ἐντυπωσιακὰ ἴχνη 
στὴ νότιο Ἀμερική.

Ἀλλὰ ἂν πράγματι ἔλθουν ἐξωγήινοι 
στὴ γῆ, θὰ ἔλθουν ὡς φίλοι ἢ ὡς ἐχθροί; 
Ἂν ἔλθουν ὡς ἐχθροί, δὲν θὰ ὑπάρχει 
τρόπος νὰ τοὺς ἀντιμετωπίσουμε, γιατὶ 
θὰ εἶναι πολὺ ἰσχυρότεροι ἀπὸ ἐμᾶς. Γι’ 

αὐτὸ διάφοροι ἐπιστήμονες πρότειναν νὰ 
περιορίσουμε τὰ σήματά μας στὸ διάστη-
μα, γιὰ νὰ μὴν προδώσουμε τὴν παρου-
σία μας. Ἕνα παράδειγμα μᾶς ἔδωσε ὁ 
Fred Hoyle μὲ τὸ μυθιστόρημά του The 
Black Cloud, ὅπου τὸ λογικὸ ὂν ποὺ μᾶς 
ἐπισκέπτεται εἶναι ἕνα μεσοαστρικὸ νέ-
φος ποὺ ἔρχεται γύρω ἀπὸ τὴ γῆ, γιὰ νὰ 
ἀνεφοδιασθεῖ μὲ ἐνέργεια ἀπὸ τὸν ἥλιο.

Ἂς ὑποθέσουμε ὅμως ὅτι τὰ λογικὰ 
ὄντα ἔρχονται σὲ ἐμᾶς ἁπλῶς σὰν περί-
εργοι παρατηρητὲς καὶ θέλουν νὰ ἐπικοι-
νωνήσουν μαζί μας. Τὸ πρῶτο ἐρώτημα 

Γίνονται πολλὲς προσπάθειες γιὰ τὴν ἑνοποίηση τῶν τεσ-
σάρων βασικῶν δυνάμεων τῆς Φυσικῆς, τῆς βαρύτητας, τῆς 
ἀσθενοῦς καὶ τῆς ἰσχυρῆς πυρηνικῆς δύναμης καὶ τοῦ ἠλε-
κτρομαγνητισμοῦ. Μιὰ μεγάλη ἐπιτυχία ἦταν ἡ ἑνοποίηση 
τοῦ ἠλεκτρομαγνητισμοῦμὲ τὶς ἀσθενεῖς πυρηνικὲς δυνά-

μεις σὲ μία δύναμη (τὴν Ἠλεκτροασθενῆ). Ἔτσι δημιουργή-
θηκε ἡ βασικὴ θεωρία (Standard model of particle physics). 
Μιὰ σημαντικὴ ἀνακάλυψη στὸν τομέα αὐτὸν ἦταν τὸ πε-
δίο Higgs (ποὺ περιλαμβάνει τὸ σωμάτιο Higgs), ποὺ δίνει 
μᾶζα στὰ στοιχειώδη σωμάτια. Ἡ μᾶζα τῶν σωματίων Higgs 
(125 GeV, Gigaelectroniovolt) ἦταν πολὺ μεγαλύτερη ἀπὸ 
ὅ,τι εἶχε ἀρχικὰ θεωρηθεῖ. Ἀλλὰ περαιτέρω προσπάθειες 
ἑνοποιήσεως (π.χ. ἡ προσπάθεια τοῦ Einstein νὰ ἑνοποιή-

σει τὴ βαρύτητα μὲ τὸν ἠλεκτρομαγνητισμό) ἀπέτυχαν.
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εἶναι πῶς θὰ ἐπικοινωνήσουν· σὲ ποιὰ 
γλῶσσα θὰ μιλήσουμε; Ἡ ἀπάντηση εἶναι 
εὔκολη. Όἱ ἐπισκέπτες θὰ μάθουν γρή-
γορα τὴ γλῶσσά μας, καὶ δὲν θὰ ἔχουμε 
πρόβλημα. Τότε τί θὰ τοὺς ρωτήσουμε 
ἐμεῖς; Ἔδωσα αὐτὸ τὸ ἐρώτημα στοὺς 
φοιτητές μας καὶ πῆρα δύο βασικὲς 
ἀπαντήσεις. Πρῶτον, νὰ μᾶς ποῦν πῶς 
δὲν καταστράφηκαν ἀπὸ τὰ πυρηνικὰ 

ὅπλα. Καὶ δεύτερον, «τί πιστεύουν γιὰ 
τὸν Θεό». Πράγματι, ἡ ὕπαρξη ἄλλων 
λογικῶν ὄντων δημιουργεῖ ὁρισμένα βα-
σικὰ προβλήματα γιὰ τὴ θρησκεία. Ὁ 
Θεὸς βέβαια εἶναι ὁ δημιουργὸς ὅλου τοῦ 
Σύμπαντος.  Ἀλλὰ ἔστειλε τὸν Υἱό Του 
μόνο στὴ γῆ; Ὑπάρχει μιὰ φράση τοῦ 
Ἰησοῦ Χριστοῦ ποὺ ἴσως ἀναφέρεται στὸ 
θέμα αὐτό: «Καὶ ἄλλα πρόβατα ἔχω ἃ 
οὐκ ἔστιν ἐκ τῆς αὐλῆς ταύτης» (Ἰω., ι΄ 
16). Ἡ συνήθης ἑρμηνεία, τὴν ὁποία δέ-
χομαι καὶ ἐγώ, εἶναι ὅτι μὲ τὰ πρόβατα 
αὐτὰ ἐννοεῖ τοὺς ἐθνικούς, ἐκτὸς ἀπὸ 
τοὺς Ἑβραίους. Μερικοὶ ὅμως θεωροῦν 
ὅτι ἔτσι ὁ Χριστὸς ἀναφέρεται σὲ ἄλλους 
«ἀνθρώπους» ἐκτὸς τῆς γῆς.

Πάντως ἕνα εἶναι βέβαιο. Ὅτι, ἂν 
διαπιστωθεῖ ἡ ὕπαρξη ἄλλων λογικῶν 

ὄντων εἰς τὸ Σύμπαν, ἡ Χριστιανικὴ 
Ἐκκλησία θὰ πρέπει νὰ ἀντιμετωπίσει 
τὸ πρόβλημα.

2. Ἡ Θεωρία τοῦ Παντός
Ὅπως εἶναι γνωστό, γίνονται πολλὲς 

προσπάθειες γιὰ τὴν ἑνοποίηση τῶν τεσ-
σάρων βασικῶν δυνάμεων τῆς Φυσικῆς, 

τῆς βαρύτητας, τῆς ἀσθενοῦς καὶ τῆς 
ἰσχυρῆς πυρηνικῆς δύναμης καὶ τοῦ ἠλε-
κτρομαγνητισμοῦ. Μιὰ μεγάλη ἐπιτυχία 
ἦταν ἡ ἑνοποίηση τοῦ ἠλεκτρομαγνητι-
σμοῦμὲ τὶς ἀσθενεῖς πυρηνικὲς δυνάμεις 
σὲ μία δύναμη (τὴν Ἠλεκτροασθενῆ). 
Ἔτσι δημιουργήθηκε ἡ βασικὴ θεωρία 
(Standard model of particle physics). 
Μιὰ σημαντικὴ ἀνακάλυψη στὸν τομέα 
αὐτὸν ἦταν τὸ πεδίο Higgs (ποὺ περι-
λαμβάνει τὸ σωμάτιο Higgs), ποὺ δίνει 
μᾶζα στὰ στοιχειώδη σωμάτια. Ἡ μᾶζα 
τῶν σωματίων Higgs (125 GeV, Gigaelec-
troniovolt) ἦταν πολὺ μεγαλύτερη ἀπὸ 
ὅ,τι εἶχε ἀρχικὰ θεωρηθεῖ. Ἀλλὰ περαι-
τέρω προσπάθειες ἑνοποιήσεως (π.χ. ἡ 
προσπάθεια τοῦ Einstein νὰ ἑνοποιήσει 
τὴ βαρύτητα μὲ τὸν ἠλεκτρομαγνητισμό) 

Ἡ θεωρία τῶν χορδῶν θεωρεῖται ἀπὸ πολλοὺς ἐπιστήμο-
νες ὡς ἡ καλύτερη θεωρία τοῦ Παντός. Ἀλλὰ ἡ θεωρία 

αὐτὴ ἐμφανίζεται ὑπὸ ἕξι διαφορετικὲς μορφές. Αὐτὲς οἱ 
μορφές, πάλι, ἔχουν ὁρισμένες σχέσεις μεταξύ τους καὶ 

θεωροῦνται ὡς ἐκφράσεις μιᾶς γενικῆς θεωρίας, ποὺ ὀνο-
μάζεται θεωρία Μ. Τὸ Μ σημαίνει Μαγικὴ ἢ Μυστηριώδης 
θεωρία ἢ θεωρία Μεμβράνης καὶ ἐπεκτείνεται σὲ «βράνες» 
(branes) περισσότερων διαστάσεων. Ἡ στοιχειώδης θεωρία 
Μ δὲν ἔχει ἀκόμη διατυπωθεῖ. Ἑπομένως, ἡ βασική «θε-
ωρία τοῦ Παντός» εἶναι μιὰ ἄγνωστη ἀκόμη θεωρία, ποὺ 

πολλοὶ ἐρευνητὲς προσπαθοῦν νὰ διατυπώσουν.
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ἀπέτυχαν.
Πρὶν ἀπὸ 43 χρόνια (1979) ὁ Hawking 

εἶχε διατυπώσει μιὰ θεωρία τοῦ Παντὸς 
καὶ πίστευε ὅτι αὐτὴ θὰ ἔφερνε «τὸ 
τέλος τῆς Φυσικῆς», γιατὶ στὸ μέλλον 
οἱ φυσικοὶ δὲν θὰ εἶχαν τίποτε ἄλλο 
νὰ κάνουν παρὰ νὰ ἐπεξεργάζονται τὶς 
λεπτομέρειες τῆς θεωρίας. Ὁ Hawking 
θεωροῦσε ὅτι τὸ Σύμπαν εἶναι πεπερα-
σμένο, ἀλλὰ χωρὶς πέρατα (ὅπως ἡ ἐπι-
φάνεια μιᾶς σφαίρας εἶναι πεπερασμένη 
χωρὶς πέρατα, μόνο ποὺ τὸ Σύμπαν εἶναι 
τριῶν καὶ ὄχι δύο διαστάσεων). Ἄλλοι 
ὅμως, ὅπως ὁ Penrose, ὑποστηρίζουν ὅτι 
τὸ Σύμπαν εἶναι ἄπειρο σὲ διαστάσεις, 
καὶ αὐτὴ εἶναι ἡ ἐπικρατοῦσα ἄποψη 
σήμερα. Ἐξάλλου, μετὰ τὴ θεωρία τοῦ 
Hawking διαπιστώθηκε ὅτι τὸ Σύμπαν 
ὄχι μόνον διαστέλλεται, ἀλλὰ καὶ ὅτι ἡ 
διαστολή του εἶναι ἐπιταχυνόμενη. Ἡ 
ἐπιταχυνόμενη διαστολὴ ἀποδίδεται σὲ 
μιά «σκοτεινή (δηλαδὴ ἄγνωστη) ἐνέρ-
γεια», ἡ ὁποία ἀποτελεῖ τὸ 68% τῆς ὅλης 
ὕλης-ἐνέργειας τοῦ Σύμπαντος. Ἀλλὰ 
27% τῆς ὕλης-ἐνέργειας τοῦ Σύμπαντος 
ἀποδίδεται σέ «σκοτεινὴ ὕλη» ποὺ πε-
ριβάλλει τοὺς γαλαξίες καὶ δὲν ἐκπέμπει 
φῶς. Ἔτσι, μόνον 5% τῆς ὅλης ὕλης-ἐνέρ-
γειας τοῦ Σύμπαντος εἶναι ὁρατή (μὲ τη-
λεσκόπια καὶ ραδιοτηλεσκόπια). Αὐτὴ ἡ 
δομὴ τῆς ὕλης-ἐνέργειας τοῦ Σύμπαντος 
εἶναι ἡ ἐπικρατοῦσα σήμερα ἀντίληψη 
γιὰ τὸ Σύμπαν, ἀλλὰ εἶναι πολὺ διαφο-
ρετικὴ ἀπὸ τὴν παλαιότερη ἀντίληψη, 
ποὺ ἐβασίζετο μόνο στὴν παρατηρούμενη 
ὕλη καὶ ἐνέργεια.

Ἀλλὰ ἀπὸ τί ἀποτελεῖται ἡ ὕλη τοῦ 
Σύμπαντος; Ὑπάρχουν βεβαίως στοιχει-
ώδη σωμάτια, ἠλεκτρόνια, πρωτόνια (τὰ 
ὁποῖα ἀποτελοῦνται ἀπὸ 3 quarks) καὶ 
διάφορα μεσόνια (ποὺ ἀποτελοῦνται ἀπὸ 
2 quarks), ἐκτὸς ἀπὸ τὰ φωτόνια, ποὺ 
εἶναι σωμάτια τοῦ φωτός. Όἱ νεώτερες 
ἀντιλήψεις θεωροῦν ὅτι τὰ βασικὰ συ-
στατικὰ τῆς ὕλης εἶναι χορδές (strings) 

ποὺ πάλλονται καὶ ἔτσι δημιουργοῦν τὰ 
γνωστὰ σωμάτια. Όἱ χορδὲς ὑπάρχουν σὲ 
χῶρο 10 ἢ 11 διαστάσεων, ἐκ τῶν ὁποίων 
οἱ 4 διαστάσεις εἶναι ὁ γνωστὸς χωροχρό-
νος, ἐνῷ οἱ ὑπόλοιπες διαστάσεις ἔχουν 
ἐξαιρετικὰ μικρὸ μέγεθος καὶ κατὰ κά-
ποιον τρόπο περιβάλλουν τὶς βασικὲς 4 
διαστάσεις.

Ἡ θεωρία τῶν χορδῶν θεωρεῖται ἀπὸ 
πολλοὺς ἐπιστήμονες ὡς ἡ καλύτερη θε-
ωρία τοῦ Παντός. Ἀλλὰ ἡ θεωρία αὐτὴ 
ἐμφανίζεται ὑπὸ ἕξι διαφορετικὲς μορφές. 
Αὐτὲς οἱ μορφές, πάλι, ἔχουν ὁρισμένες 
σχέσεις μεταξύ τους καὶ θεωροῦνται ὡς 
ἐκφράσεις μιᾶς γενικῆς θεωρίας, ποὺ 
ὀνομάζεται θεωρία Μ. Τὸ Μ σημαίνει 
Μαγικὴ ἢ Μυστηριώδης θεωρία ἢ θεωρία 
Μεμβράνης καὶ ἐπεκτείνεται σὲ «βράνες» 
(branes) περισσότερων διαστάσεων. Ἡ 
στοιχειώδης θεωρία Μ δὲν ἔχει ἀκόμη 
διατυπωθεῖ. Ἑπομένως, ἡ βασική «θεωρία 
τοῦ Παντός» εἶναι μιὰ ἄγνωστη ἀκόμη 
θεωρία, ποὺ πολλοὶ ἐρευνητὲς προσπα-
θοῦν νὰ διατυπώσουν.

Ἀλλὰ οἱ πολυπλοκότητες τῶν θεω-
ριῶν ποὺ ἀναφέραμε δὲν τελειώνουν ἐδῶ. 
Μία ἀκόμη πιὸ τολμηρὴ θεωρία εἶναι ἡ 
θεωρία τῆς ὑπερσυμμετρίας, ποὺ δέχεται 
ὅτι παράλληλα μὲ τὰ σωμάτια τῆς ὕλης 
ὑπάρχουν ἀντίστοιχα ὑπερσυμμετρικὰ 
σωμάτια. Αὐτὰ ὀνομάζονται selectrons 
(ἀντίστοιχα τοῦ ἠλεκτρονίου), squarks 
(ἀντίστοιχα τοῦ quark), photinos (ἀντί-
στοιχα τοῦ φωτονίου), gravitinos (ἀντί-
στοιχα τοῦ γραβιτονίου, ποὺ θεωρεῖται 
ὁ φορέας τοῦ πεδίου βαρύτητος) κ.λπ. 
Ἀλλὰ τέτοια σωμάτια δὲν ἔχουν παρατη-
ρηθεῖ, καίτοι οἱ μεγάλοι σύγχρονοι ἐπιτα-
χυντὲς φθάνουν σὲ ἐνέργειες ἄνω τῶν 13 
τρισεκατομμυρίων ἠλεκτρονιοβόλτ.

Παρ’ ὅλα αὐτά, ἡ ἀναζήτηση τέτοιων 
σωματίων, ποὺ θὰ ἐξηγοῦσαν τοὐλάχι-
στον τὴ σκοτεινὴ ὕλη τοῦ γαλαξία, συ-
νεχίζεται ἀκόμη, μὲ ἐλπίδες ἐπιτυχίας 
μὲ ἀκόμη μεγαλύτερες ἐνέργειες τῶν 
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ἐπιταχυντῶν.
Τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι ἡ «θεωρία 

τοῦ Παντός» ἀποτελεῖ ἀκόμη ἕνα ὄνειρο 
τῶν φυσικῶν, καὶ δὲν γνωρίζουμε κἂν 
πρὸς ποιὰ κατεύθυνση πρέπει νὰ τὴν 
ἀναζητήσουμε.

Ἕνα πάντως συμπέρασμα τῶν σημε-
ρινῶν ἀντιλήψεων περὶ τοῦ Σύμπαντος 
εἶναι ὅτι τὸ Σύμπαν ἄρχισε μὲ μιὰ μεγάλη 
ἔκρηξη (τὸ Big Bang) καὶ θὰ συνεχίσει 
νὰ διαστέλλεται ἐπ’ ἄπειρον.

Ἕνα ἐνδιαφέρον συμπέρασμα τῶν 
σημερινῶν ἐρευνῶν εἶναι ὅτι ἡ ὁλικὴ 
ἐνέργεια τοῦ Σύμπαντος φαίνεται ὅτι 
εἶναι μηδέν. Πράγματι, ἂν ὑπολογίσουμε 

τὴν ἐνέργεια τῆς ὕλης (σύμφωνα μὲ τὸν 
νόμο τοῦ Einstein E=mc2), τὴν κινητικὴ 
ἐνέργεια (κυρίως τὴν ἐνέργεια διαστολῆς 
τοῦ Σύμπαντος) καὶ τὴ δυναμικὴ ἐνέρ-
γεια, ἡ ὁποία εἶναι ἀρνητική, τὸ ἄθροι-
σμά τους εἶναι πολὺ κοντὰ στὸ μηδέν. 
Ἄρα ἡ ἀρχικὴ δημιουργία τοῦ Σύμπα-
ντος συνίσταται στὴν ἀνακατανομὴ τῆς 
θετικῆς καὶ τῆς ἀρνητικῆς ἐνέργειας, ἡ 
ὁποία ἔκτοτε παραμένει μηδενική.

Ἡ ἄποψη αὐτὴ κατὰ μερικοὺς εἶναι 
σύμφωνη μὲ τὴ χριστιανικὴ ἄποψη περὶ 
δημιουργίας τοῦ κόσμου ἐκ τοῦ μηδενός. 

Πάντως τὸ θέμα αὐτὸ συζητεῖται ἀκόμη 
σήμερα.

3. Κβαντικὴ θεωρία καὶ Σχετικότης 
Ἡ Κβαντικὴ θεβρία καὶ ἡ θεωρία τῆς 

Σχετικότητος, ποὺ διατυπώθηκαν στὶς 
ἀρχὲς τοῦ 20οῦ αἰῶνος, ἀποτέλεσαν τὴ 
μεγαλύτερη ἕως τώρα πρόοδο τῆς Φυ-
σικῆς. Ἔγιναν ἀπειράριθμες ἐφαρμογὲς 
τῆς κβαντικῆς θεωρίας, καὶ θὰ μποροῦσε 
νὰ πεῖ κανεὶς ὅτι ἡ σύγχρονη τεχνολογία 
βασίζεται στὴν κβαντικὴ Φυσική. Ἐξάλ-
λου, ἡ θεωρία τῆς Σχετικότητος ὄχι μό-
νον ἐπαληθεύθηκε στὸ Σύμπαν, ἀλλὰ 

καὶ ὁδήγησε σὲ νέες ἀντιλήψεις γιὰ τὴ 
δομὴ καὶ τὴν ἐξέλιξη τοῦ Σύμπαντος, 
ὅπως εἶναι τὸ διαστελλόμενο σύμπαν, ἡ 
ἀρχὴ τοῦ Σύμπαντος (τὸ Big Bang) καὶ 
ἡ προβλεπόμενη ἐξέλιξη τοῦ Σύμπαντος.

Ἐν τούτοις, ἀκόμη δὲν ἔχει ἐπιτευ-
χθεῖ ἡ συγχώνευση τῶν δύο αὐτῶν θω-
ριῶν, Καὶ τὸ πρόβλημα αὐτὸ ἀποτελεῖ 
μιὰ πρόκληση γιὰ τὴ Φυσική.

Ὅσον ἀφορᾷ τὴν κβαντικὴ θεωρία, 
ὑπάρχουν διάφορες ἐκδοχές της, οἱ 
ὁποῖες ἔχουν διαφορετικὰ χαρακτηρι-
στικά. Ἡ βασικὴ ἐκδοχὴ εἶναι ἡ θεωρία 

Ἕνα ἐνδιαφέρον συμπέρασμα τῶν σημερινῶν ἐρευνῶν εἶναι 
ὅτι ἡ ὁλικὴ ἐνέργεια τοῦ Σύμπαντος φαίνεται ὅτι εἶναι μηδέν. 
Πράγματι, ἂν ὑπολογίσουμε τὴν ἐνέργεια τῆς ὕλης (σύμφωνα 
μὲ τὸν νόμο τοῦ Einstein E=mc2), τὴν κινητικὴ ἐνέργεια (κυρί-
ως τὴν ἐνέργεια διαστολῆς τοῦ Σύμπαντος) καὶ τὴ δυναμικὴ 

ἐνέργεια, ἡ ὁποία εἶναι ἀρνητική, τὸ ἄθροισμά τους εἶναι πολὺ 
κοντὰ στὸ μηδέν. Ἄρα ἡ ἀρχικὴ δημιουργία τοῦ Σύμπαντος 

συνίσταται στὴν ἀνακατανομὴ τῆς θετικῆς καὶ τῆς ἀρνητικῆς 
ἐνέργειας, ἡ ὁποία ἔκτοτε παραμένει μηδενική. Ἡ ἄποψη 

αὐτὴ κατὰ μερικοὺς εἶναι σύμφωνη μὲ τὴ χριστιανικὴ ἄποψη 
περὶ δημιουργίας τοῦ κόσμου ἐκ τοῦ μηδενός.
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τῆς Κοπεγχάγης (Bohr, Born, Heisenberg 
κ.ἄ.). Σύμφωνα μὲ αὐτήν, ἡ κίνηση τῶν 
σωματίων διέπεται ἀπὸ τὴν κυματικὴ ἐξί-
σωση τοῦ Schrödinger. Ἀλλά ἡ ἀβεβαι-
ότητα ποὺ διατύπωσε ὁ Heisenberg δὲν 
ἐπιτρέπει τὴ λεπτομερῆ παρακολούθηση 
τῶν τροχιῶν, καὶ μόνον ἐὰν γίνεται μιὰ 
μέτρηση, διακρίνεται ἡ κατάσταση κάθε 
σωματίου. Ὅμως ἡ μέτρηση γίνεται ἀπὸ 
ἕναν κλασικὸ μετρητή, ὁ ὁποῖος ἔχει δι-
άφορες ξεχωριστὲς ἐνδείξεις. Ἑπομένως, 
ἡ μέτρηση ἀποτελεῖ μιὰ κατάρρευση (col-
lapse) τῆς κυματοσυναρτήσεως σὲ μιὰ 

ὁρισμένη τιμή (μία ἀπὸ τὶς ἐνδείξεις τοῦ 
μετρητῆ). Ὅμως οἱ διάφορες μετρήσεις 
ὅμοιων σωματίων δὲν δίνουν πάντα τὴν 
ἴδια ἔνδειξη, ἀλλὰ ἔχουν μιὰ κατανομή, 
πρᾶγμα ποὺ ὑποδηλώνει τυχαιότητα.

Μιὰ ἄλλη ἐκδοχὴ τῆς κβαντομηχα-
νικῆς εἶναι ἡ «ὀντολογική» θεωρία τῶν 
de Broglie, Bohm κ.ἄ., ἡ ὁποία βασί-
ζεται στὶς τροχιὲς τῶν σωματίων, οἱ 
ὁποῖες προκύπτουν ἀπὸ τὶς ἐξισώσεις 
τοῦ Bohm. Όἱ τροχιὲς αὐτὲς εἶναι εἴτε 
ὀργανωμένες εἴτε χαοτικές, καὶ ἡ μελέτη 
τους ἀκολουθεῖ κλασικὲς μεθόδους, οἱ 
ὁποῖες ὅμως δὲν δίνουν κλασικὲς τροχιές, 

ἀλλὰ τροχιὲς οἱ ὁποῖες «καθοδηγοῦνται» 
ἀπὸ τά «ὁδηγὰ κύματα» (κυματοσυναρ-
τήσεις Ψ) ποὺ εἶναι λύσεις τῆς ἐξίσωσης 
τοῦ Schrödinger. Σύμφωνα μὲ τὴ θεωρία 
αὐτή, οἱ τροχιὲς τῶν σωματίων εἶναι ντε-
τερμινιστικές, δηλαδὴ καθορίζονται ἀπὸ 
νόμους (τὸ δυναμικὸ V καὶ τὴ συνάρτηση 
Ψ), εἴτε παρατηροῦνται εἴτε ὄχι.

Ὅταν τὰ σωμάτια δὲν παρατη-
ροῦνται, δὲν μποροῦμε νὰ ποῦμε σὲ ποιὰ 
θέση εὑρίσκονται καὶ μὲ ποιὰ ταχύτητα. 
Ἔτσι δημιουργοῦνται τὰ διάφορα παρά-
δοξα τῆς κβαντομηχανικῆς, ὅπως εἶναι ἡ 

«γάτα τοῦ Schrödinger». Μιὰ γάτα σὲ ἕνα 
κλειστὸ κουτὶ εἶναι νεκρή, ἂν κτυπηθεῖ 
ἀπὸ ἕνα ὅπλο ποὺ πυροδοτεῖται ἀπὸ 
μιὰ κοσμικὴ ἀκτῖνα, ἢ εἶναι ζωντανή, ἂν 
τὸ ὅπλο δὲν κινηθεῖ ἀπὸ τὴν κοσμικὴ 
ἀκτῖνα. Εἶναι ἀδύνατον νὰ ποῦμε ἂν ἡ 
γάτα εἶναι ζωντανὴ ἢ νεκρή, ἐκτὸς ἂν 
ἀνοίξουμε τὸ κουτὶ καὶ δοῦμε τί συμ-
βαίνει.

Ἕνα ἄλλο παράδοξο ὀφείλεται στοὺς 
Einstein, Podolsky καὶ Rosen (EPR). Ἂν 
διασπασθεῖ ἕνα σωμάτιο, τὰ δύο τμήματά 
του ἔχουν ἀντίθετα spin. Τὸ ἕνα σωμάτιο 
φεύγει πολὺ μακριά. Δὲν ξέρουμε ποιὸ 

Ἡ Κβαντικὴ θεβρία καὶ ἡ θεωρία τῆς Σχετικότητος, ποὺ 
διατυπώθηκαν στὶς ἀρχὲς τοῦ 20οῦ αἰῶνος, ἀποτέλεσαν 
τὴ μεγαλύτερη ἕως τώρα πρόοδο τῆς Φυσικῆς. Ἔγιναν 

ἀπειράριθμες ἐφαρμογὲς τῆς κβαντικῆς θεωρίας, καὶ θὰ 
μποροῦσε νὰ πεῖ κανεὶς ὅτι ἡ σύγχρονη τεχνολογία βα-
σίζεται στὴν κβαντικὴ Φυσική. Ἐξάλλου, ἡ θεωρία τῆς 

Σχετικότητος ὄχι μόνον ἐπαληθεύθηκε στὸ Σύμπαν, ἀλλὰ 
καὶ ὁδήγησε σὲ νέες ἀντιλήψεις γιὰ τὴ δομὴ καὶ τὴν ἐξέλι-
ξη τοῦ Σύμπαντος, ὅπως εἶναι τὸ διαστελλόμενο σύμπαν, 
ἡ ἀρχὴ τοῦ Σύμπαντος (τὸ Big Bang) καὶ ἡ προβλεπόμενη 

ἐξέλιξη τοῦ Σύμπαντος.
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σωμάτιο ἔχει τὸ θετικὸ spin καὶ ποιὸ 
τὸ ἀρνητικό. Ἂν ὅμως μετρηθεῖ τὸ ἕνα 
σωμάτιο καὶ βρεθεῖ μὲ θετικὸ spin, τότε 
ἀναγκαστικὰ τὸ ἄλλο σωμάτιο θὰ βρε-
θεῖ νὰ ἔχει ἀρνητικὸ spin. Αὐτὸ γίνεται 
ἀμέσως μετὰ τὴ μέτρηση, ὅσο μακριὰ 
καὶ ἂν εἶναι τὸ ἄλλο σωμάτιο. Αὐτὸ τὸ 
φαινόμενο ὀνομάζεται «ἐπίδραση μεγάλου 
βεληνεκοῦς» (long range effect), ποὺ εἶναι 
μὲν αἰτιώδης, ἀλλὰ ὄχι τοπική. Αὐτοῦ 
τοῦ εἴδους τὰ μὴ τοπικὰ φαινόμενα πα-

ρατηρήθηκαν πειραματικά, καὶ γιὰ τὶς 
παρατηρήσεις αὐτὲς δόθηκε τὸ βραβεῖο 
Nobel 2022.

Μιὰ τρίτη ἐκδοχὴ τῆς κβαντικῆς θε-
ωρίας εἶναι ἡ θεωρία τῶν ἀπείρων κό-
σμων, καὶ διατυπώθηκε ἀπὸ τὸν Everett. 
Σύμφωνα μὲ αὐτὴ τὴ θεωρία, στὴν περί-
πτωση τῆς γάτας τοῦ Schrödinger κατὰ 
τὴν πρόσκρουση τῆς κοσμικῆς ἀκτίνας 
δημιουργοῦνται δύο παράλληλοι κόσμοι, 
ἕνα μὲ ζωντανὴ γάτα καὶ ἕνας μὲ νεκρὴ 
γάτα. Ὅταν ἀνοίγουμε τὸ κουτί, βρισκό-
μαστε εἴτε στὸν κόσμο μὲ ζωντανὴ γάτα 
εἴτε στὸν κόσμο μὲ νεκρὴ γάτα. Ἔτσι 
δημιουργοῦνται συνεχῶς ἀπειράριθμοι 
κόσμοι, ποὺ δὲν μποροῦμε νὰ τοὺς πα-
ρατηρήσουμε (τότε ὅμως δημιουργεῖται ἡ 

ἀπορία τί νόημα ἔχουν οἱ κόσμοι αὐτοί).
Ὑπάρχουν καὶ ἄλλες παραλλαγὲς τῆς 

κβαντικῆς θεωρίας. Τελικά, τὸ μεγαλύ-
τερο πρόβλημα εἶναι ποιὰ θεωρία εἶναι 
συμβατὴ μὲ τὴ θεωρία τῆς Σχετικότητος, 
τόσο τῆς Εἰδικῆς θεωρίας ὅσο καὶ τῆς 
Γενικῆς θεωρίας, Μιὰ τέτοια σύνδεση δὲν 
ἔχει ἐπιτευχθεῖ μέχρι σήμερα. Καὶ δεδομέ-
νου ὅτι ἡ ἐξίσωση τοῦ Schrödinger εἶναι 
γραμμικὴ ὡς πρὸς τὴν κυματοσυνάρτηση 
Ψ, γίνονται προσπάθειες νὰ προστεθεῖ 

ἕνας κατάλληλος μὴ γραμμικὸς ὅρος, ὁ 
ὁποῖος νὰ ὁδηγεῖ σὲ σύνδεση μὲ τὴ Σχε-
τικότητα καὶ τὴ βαρύτητα. Μὲ τὸ θέμα 
αὐτὸ ἀπασχολοῦνται πολλοὶ φυσικοὶ σή-
μερα. Μιὰ θεωρία τοῦ Παντὸς θὰ πρέπει 
ὁπωσδήποτε νὰ λύσει τὸ θέμα αὐτό.

4. Γονιδίωμα - Ἐξέλιξη
Ἡ μελέτη τοῦ γονιδιώματος τοῦ 

ἀνθρώπου εἶχε ἀρχίσει πρὶν ἀπὸ πολλὰ 
ἔτη. Ὅμως τὸ βασικὸ πρόγραμμα τοῦ 
ἀνθρώπινου γονιδιώματος, στὸ ὁποῖο 
συμμετεῖχαν πολλὰ κέντρα ἀπὸ ὅλο τὸν 
κόσμο, ἄρχισε τὸ 1990 καὶ οὐσιαστικὰ 
τελείωσε τὸ 2003. Παρατηρήθηκαν 3 x 
109 ζεύγη βάσεων, ποὺ σχηματίζουν πάνω 

Ὑπάρχουν καὶ ἄλλες παραλλαγὲς τῆς κβαντικῆς θεωρίας. 
Τελικά, τὸ μεγαλύτερο πρόβλημα εἶναι ποιὰ θεωρία εἶναι 
συμβατὴ μὲ τὴ θεωρία τῆς Σχετικότητος, τόσο τῆς Εἰδικῆς 
θεωρίας ὅσο καὶ τῆς Γενικῆς θεωρίας, Μιὰ τέτοια σύνδε-
ση δὲν ἔχει ἐπιτευχθεῖ μέχρι σήμερα. Καὶ δεδομένου ὅτι ἡ 

ἐξίσωση τοῦ Schrödinger εἶναι γραμμικὴ ὡς πρὸς τὴν κυμα-
τοσυνάρτηση Ψ, γίνονται προσπάθειες νὰ προστεθεῖ ἕνας 

κατάλληλος μὴ γραμμικὸς ὅρος, ὁ ὁποῖος νὰ ὁδηγεῖ σὲ σύν-
δεση μὲ τὴ Σχετικότητα καὶ τὴ βαρύτητα. Μὲ τὸ θέμα αὐτὸ 
ἀπασχολοῦνται πολλοὶ φυσικοὶ σήμερα. Μιὰ θεωρία τοῦ 
Παντὸς θὰ πρέπει ὁπωσδήποτε νὰ λύσει τὸ θέμα αὐτό.
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ἀπὸ 43000 γονίδια, τὰ ὁποῖα ἐλάχιστα 
διαφέρουν ἀπὸ ἄνθρωπο σὲ ἄνθρωπο.

Συγχρόνως ἄρχισε ἡ μελέτη τοῦ γο-
νιδιώματος διαφόρων ζῴων, ἀκόμη καὶ 
φυτῶν. Μιὰ πρώτη ἐντυπωσιακὴ ἀνακά-
λυψη ἦταν τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἀνθρώπινο 
γονιδίωμα διαφέρει μόλις κατὰ 2% πε-
ρίπου ἀπὸ τὸ γονιδίωμα τῶν ἀνώτερων 
θηλαστικῶν (χιμπατζήδων). Ὅμως αὐτὸ 
τὸ 2% ἔχει ὡς συνέπεια μιὰ τεράστια 
διαφορὰ στὴ σκέψη, στὴ λογικὴ καὶ στὸ 
συναίσθημα τοῦ ἀνθρώπου. Ἡ σχέση με-

ταξὺ τῶν ἰδιοτήτων αὐτῶν τοῦ ἀνθρώ-
που μὲ τὴ διαφορὰ τοῦ 2% τῶν γονιδίων 
μελετᾶται ἰδιαίτερα σήμερα.

Μὲ τὴ σύγκριση τοῦ γονιδιώματος 
διαφόρων ζῴων ἐκτιμᾶται πολὺ καλύτερα 
ἡ ἐξελικτικὴ πορεία τῶν ζῴων ἀπὸ τὶς 
ἀμοιβάδες στὰ ἀνώτερα θηλαστικὰ καὶ 
στὸν ἄνθρωπο.

Ἕνα ἄλλο θέμα ποὺ προκύπτει ἀπὸ 
τὴ μελέτη τοῦ γονιδιώματος εἶναι ἡ δυ-
νατότης νὰ τροποποιηθοῦν ὁρισμένα 
γονίδια. Αὐτὸ ἔχει ἰδιαίτερη σημασία σὲ 
διάφορες κληρονομικὲς ἀσθένειες, ἀλλὰ 
ἔχει καὶ σοβαροὺς κινδύνους. Διότι οἱ 
τεχνητὲς ἀλλαγὲς μποροῦν ἴσως νὰ δη-
μιουργήσουν τέρατα. Γι’ αὐτὸ κάθε ἐπέμ-
βαση στὸ γονιδίωμα πρέπει νὰ ἐλέγχεται 
προσεκτικὰ ἀπὸ τὴν ἐπιστημονικὴ κοι-
νότητα. Πρέπει νὰ δημιουργηθοῦν ὀργα-
νισμοὶ ἐλέγχου, μὲ αὐστηρὰ κριτήρια, 
ποὺ θὰ πρέπει νὰ γίνουν ἀναγκαστικὰ 

σεβαστὰ καὶ ὑποχρεωτικὰ γιὰ ὅλο τὸν 
κόσμο.

Ἐνυπάρχει ἀκόμη ὁ κίνδυνος δημι-
ουργίας πανδημιῶν μὲ τὴν παραγωγὴ 
νέων μικροοργανισμῶν. Τέτοιοι μικρο-
οργανισμοὶ μποροῦν νὰ δημιουργηθοῦν 
τυχαῖα κατὰ τὴ διάρκεια ἑνὸς πειράματος 
ἢ σκοπίμως, γιὰ νὰ χρησιμοποιηθοῦν σὲ 
ἕνα βιολογικὸ πόλεμο. Στὴν περίπτω-
ση αὐτὴ ὁ κίνδυνος εἶναι ποὺ μεγάλος, 
ἴσως μεγαλύτερος ἀπὸ τὸν κίνδυνο τῆς 
ἀτομικῆς βόμβας. Ὑπενθυμίζω τὸ μυθι-

στόρημα τοῦ H. G. Wells Ὁ πόλεμος τῶν 
Κόσμων, γιὰ τὴν εἰσβολὴ τῶν ἀρειανῶν 
στὴ γῆ. Όἱ ἀρειανοὶ νικοῦν εὔκολα τοὺς 
στρατοὺς τῆς γῆς καὶ καταλαμβάνουν τὴ 
γῆ. Ἀλλὰ λίγο ἀργότερα πεθαίνουν ὅλοι 
ἀπὸ ἀρρώστιες ποὺ τοὺς προκαλοῦν τὰ 
μικρόβια τῆς γῆς.

5. Μελέτη τοῦ Ἐγκεφάλου
Ἡ μελέτη τοῦ ἐγκεφάλου ἔχει ἀρχίσει 

ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα. Χρειάστηκαν ὅμως 
πολλοὶ αἰῶνες, γιὰ νὰ διαπιστωθεῖ ὅτι 
στὸν ἐγκέφαλο ὑπάρχουν διαφορετικὰ 
κέντρα, ὁράσεως, ἀκοῆς κ.λπ. Ἡ μελέτη 
τῶν κέντρων αὐτῶν συνεχίζεται μέχρι 
σήμερον. Πάντως διαπιστώθηκε ἡ συ-
νεργασία τῶν διαφόρων κέντρων καὶ ἡ 
δυνατότης ἀντικαταστάσεως ὁρισμένων 
λειτουργιῶν τοῦ ἐγκεφάλου μετὰ ἀπὸ 
τραυματισμούς. Θεωρεῖται βέβαιο ὅτι ὁ 

Ἡ μελέτη τοῦ γονιδιώματος τοῦ ἀνθρώπου εἶχε ἀρχίσει 
πρὶν ἀπὸ πολλὰ ἔτη. Ὅμως τὸ βασικὸ πρόγραμμα τοῦ 

ἀνθρώπινου γονιδιώματος, στὸ ὁποῖο συμμετεῖχαν πολλὰ 
κέντρα ἀπὸ ὅλο τὸν κόσμο, ἄρχισε τὸ 1990 καὶ οὐσιαστικὰ 
τελείωσε τὸ 2003. Παρατηρήθηκαν 3 x 109 ζεύγη βάσεων, 
ποὺ σχηματίζουν πάνω ἀπὸ 43000 γονίδια, τὰ ὁποῖα ἐλά-

χιστα διαφέρουν ἀπὸ ἄνθρωπο σὲ ἄνθρωπο.
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ἐγκέφαλος εἶναι ἡ ἕδρα τῶν αἰσθήσεων, 
τῶν σκέψεων καὶ τῶν συναισθημάτων 
τοῦ ἀνθρώπου. Π.χ., ἔχει διαπιστωθεῖ 
ὅτι, ὅταν ὁ ἄνθρωπος ἔχει λύπη, χαρὰ ἢ 
θυμό, αἱματώνεται διαφορετικὰ ὁ ἐγκέ-
φαλος.

Μιὰ σημαντικὴ ὤθηση πρὸς τὴν ἔρευ-
να τοῦ ἐγκεφάλου δόθηκε σχετικὰ πρό-
σφατα (τὸ 2013), μετὰ τὸ τέλος τοῦ προ-
γράμματος τοῦ ἀνθρώπινου γονιδιώματος. 
Πράγματι, τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 2013 ὁ πρόε-
δρος τῶν ῆΠΑ ἀνήγγειλε τὸ πρόγραμμα 
αὐτό (Brain initiative) καὶ ἄρχισε νὰ τὸ 
χρηματοδοτεῖ μὲ μεγάλα ποσά. Κατόπιν 
αὐτοῦ, πολλὰ ἐρευνητικὰ κέντρα σὲ ὅλο 

τὸν κόσμο ἄρχισαν ἐντατικὰ προγράμμα-
τα ἐρεύνης τοῦ ἐγκεφάλου.

Τρίτο θέμα εἶναι ἡ μελέτη τῶν ἀσθε-
νειῶν τοῦ ἐγκεφάλου καὶ ἡ προσπάθεια 
θεραπείας των. Ἀλλὰ ἐδῶ ὑπάρχει ἕνας 
τρομερὸς κίνδυνος. Ἐὰν οἱ ἐπιστήμονες 
μποροῦν νὰ ἐπέμβουν εἰς τὴν λειτουργία 
τοῦ ἐγκεφάλου, πῶς θὰ εἴμαστε βέβαιοι 
ὅτι αὐτὸ θὰ γίνεται γιὰ τὸ καλὸ τοῦ 
ἀνθρώπου; Τί θὰ ἐμποδίσει ὁρισμένους 
ἐπιστήμονες νὰ προκαλέσουν κακὸ στὸν 
ἄνθρωπο, εἴτε ἀθέλητα εἴτε ἠθελημένα 
στοὺς ἐχθροὺς ἑνὸς κράτους;

Γιὰ τοὺς λόγους αὐτοὺς πρέπει ἡ 

ἔρευνα τοῦ ἐγκεφάλου νὰ ἐλέγχεται συ-
στηματικὰ ἀπὸ τὴν ἐπιστημονικὴ κοινό-
τητα καὶ ὅλα τὰ κράτη νὰ ἀποφασίσουν 
τὸν ἔλεγχο αὐτὸ καὶ τὴν ἐπιβολὴ ἠθικῶν 
κανόνων κατὰ τὴ λειτουργία τῆς ἔρευνας.

6. Τεχνητὴ νοημοσύνη
Μηχανήματα ποὺ κάνουν αὐτόματα 

ὁρισμένες ἐνέργειες ἔχουν κατασκευασθεῖ 
ἐδῶ καὶ αἰῶνες. Ὅμως τὰ τελευταῖα χρό-
νια ἡ πρόοδος στὸν τομέα τῆς αὐτοματο-
ποιήσεως ἔχει προχωρήσει καταπληκτι-
κά. Ἔχουν κατασκευασθεῖ ρομπὸτ ποὺ 
κάνουν πολλές «ἀνθρώπινες» ἐργασίες, 

«συνομιλοῦν» μὲ τοὺς ἀνθρώπους, κινοῦν 
μηχανὲς ἢ αὐτοκίνητα καὶ κάνουν κατα-
πληκτικὲς ἐγχειρήσεις στὰ νοσοκομεῖα. 
Βεβαίως, ὅλα αὐτὰ γίνονται μὲ τὴ χρη-
σιμοποίηση ἠλεκτρονικῶν ὑπολογιστῶν 
ποὺ μιμοῦνται μὲ μεγάλη ἐπιτυχία τὶς 
ἀνθρώπινες ἐνέργειες. Π.χ., οἱ ἠλεκτρονι-
κοὶ ὑπολογιστὲς κάνουν ὑπολογισμοὺς μὲ 
ταχύτητα ἑκατομμύρια φορὲς μεγαλύτε-
ρη ἀπὸ τὸν ἄνθρωπο-ἐπιστήμονα. Ἀλλὰ 
τὸ κύριο χαρακτηριστικό τους εἶναι ὅτι 
«μαθαίνουν». Δηλαδὴ δημιουργοῦν νέα 
στοιχεῖα στὴ μνήμη τους, ποὺ προέρχο-
νται ἀπὸ παρατηρήσεις ἢ μαθηματικὴ 

Ἕνα θέμα ποὺ προκύπτει ἀπὸ τὴ μελέτη τοῦ γονιδιώμα-
τος εἶναι ἡ δυνατότης νὰ τροποποιηθοῦν ὁρισμένα γονίδια. 

Αὐτὸ ἔχει ἰδιαίτερη σημασία σὲ διάφορες κληρονομικὲς 
ἀσθένειες, ἀλλὰ ἔχει καὶ σοβαροὺς κινδύνους. Διότι οἱ τε-
χνητὲς ἀλλαγὲς μποροῦν ἴσως νὰ δημιουργήσουν τέρατα. 

Γι’ αὐτὸ κάθε ἐπέμβαση στὸ γονιδίωμα πρέπει νὰ ἐλέγχεται 
προσεκτικὰ ἀπὸ τὴν ἐπιστημονικὴ κοινότητα. Πρέπει νὰ 
δημιουργηθοῦν ὀργανισμοὶ ἐλέγχου, μὲ αὐστηρὰ κριτήρια, 
ποὺ θὰ πρέπει νὰ γίνουν ἀναγκαστικὰ σεβαστὰ καὶ ὑπο-

χρεωτικὰ γιὰ ὅλο τὸν κόσμο.
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ἀνάλυση δεδομένων, καὶ χρησιμοποιοῦν 
τὰ νέα αὐτὰ στοιχεῖα σὲ νεώτερες ἐργα-
σίες. Ἔτσι τὰ ἠλεκτρονικὰ αὐτοκίνητα 
μαθαίνουν νὰ κινοῦνται μέσα στὴν πολύ-
πλοκη κυκλοφοριακὴ κίνηση κ.ο.κ.

Μία ἀπὸ τὶς ἐντυπωσιακὲς ἐπιτυ-
χίες τῆς τεχνητῆς νοημοσύνης εἶναι ὅτι 
οἱ ἠλεκτρονικοὶ ὑπολογιστὲς μποροῦν 
νὰ κάνουν θεωρητικὴ ἐπιστήμη, πολλὲς 
φορὲς καλύτερα ἀπὸ τὸν ἄνθρωπο. Π.χ., 
ἔδωσαν σὲ ἕναν ὑπολογιστὴ τὶς παρα-
τηρήσεις τῶν πλανητῶν ποὺ χρησιμο-
ποίησαν ὁ Kepler καὶ ὁ Newton καὶ τοῦ 
ἔθεσαν τὸ ἐρώτημα τί εἴδους τροχιὲς 

ἔχουν οἱ πλανῆτες καὶ ποιὲς δυνάμεις 
προκαλοῦν τὶς κινήσεις τους. Ἡ ἀπά-
ντηση ἦλθε σὲ μία ὥρα. Όἱ κινήσεις εἶναι 
ἐλλειπτικές, καὶ ἡ δύναμη ὑπακούει στὸν 
νόμο 1/r2 (τὸν νόμο τοῦ Νεύτωνος). Δη-
λαδή, μέσα σὲ μία ὥρα «ἀνακάλυψαν» 
αὐτὰ ποὺ οἱ πιὸ σοφοὶ ἄνθρωποι τῆς 
ἐποχῆς τους χρειάστηκαν δεκαετίες, 
γιὰ νὰ ἀνακαλύψουν. Θὰ ἔλεγε λοιπὸν 
κανεὶς ὅτι ἡ τεχνητὴ νοημοσύνη ὑπερέ-
χει ἔναντι τῆς ἀνθρώπινης νοημοσύνης. 
Καὶ κατὰ συνέπειαν, τὸ μέλλον ἀνήκει 
στοὺς ἠλεκτρονικοὺς ὑπολογιστές, καὶ 
ὄχι στοὺς ἀνθρώπους. Ἔτσι φαντάστη-
καν τὸ μέλλον μερικοὶ συγγραφεῖς ἔργων 
ἐπιστημονικῆς φαντασίας.

Ἀλλὰ ὑπάρχει ἕνας βασικὸς ἀντίλο-

γος σὲ ὅλα αὐτά. Τὸν ἀντίλογο αὐτὸν 
τὸν περιέγραψε μὲ γλαφυρὸ τρόπο ὁ R. 
Penrose (Nobel Φυσικῆς 2021) στὸ βιβλίο 
του The Emperor’s New Mind (Τὸ νέο 
μυαλὸ τοῦ αὐτοκράτορα). Ὁ τίτλος αὐτὸς 
εἶναι ἀπομίμηση τοῦ παραμυθιοῦ τοῦ 
Grim «Τὰ νέα ροῦχα τοῦ Αὐτοκράτορα». 
Στὸ παραμύθι αὐτὸ ἐμφανίζονται δύο 
ἀπατεῶνες, οἱ ὁποῖοι ἰσχυρίζονται στὸν 
βασιλιὰ καὶ στοὺς ὑπηκόους του ὅτι θὰ 
τοῦ φτιάξουν τὰ ὡραιότερα ροῦχα τοῦ 
κόσμου, ἐνῷ δὲν ἔχουν τίποτα. Πείθουν 
τὸν αὐτοκράτορα ὅτι μόνον οἱ ἔξυπνοι 
ἄνθρωποι βλέπουν τὰ ροῦχα αὐτά, ἐνῷ 

ὅσοι δὲν τὰ βλέπουν εἶναι ἀνόητοι. Ἔτσι, 
ὅλοι φοβοῦνται νὰ ποῦν ὅτι δὲν βλέπουν 
τὰ ροῦχα καὶ ἰσχυρίζονται ὅτι εἶναι θαυ-
μάσια. Κάποια στιγμὴ ὁ αὐτοκράτορας 
«φορᾷ» τὰ ἀνύπαρκτα ροῦχα καὶ βγαίνει 
στὸν δρόμο. Ἀλλὰ ἐνῷ ὅλος ὁ κόσμος τὸν 
χειροκροτεῖ, ἕνα παιδάκι φωνάζει «Καλέ, 
ὁ αὐτοκράτορας εἶναι γυμνός».

Κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο, ὁ νέος νοῦς τοῦ 
αὐτοκράτορα τοῦ Penrose εἶναι ἀνύπαρ-
κτος. Καὶ ὁ Penrose δίνει πολλὲς πει-
στικὲς ἀποδείξεις τοῦ ἰσχυρισμοῦ αὐτοῦ.

Τὸ βασικὸ ἐπιχείρημα εἶναι ὅτι δεχό-
μαστε σύστημα ἀξιωμάτων ποὺ δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ συμπεριλάβει ὅλη τὴν πραγ-
ματικότητα. Ὑπάρχουν ἐρωτήσεις ποὺ 
δὲν μποροῦν νὰ ἀπαντηθοῦν μὲ βάση 

Μιὰ σημαντικὴ ὤθηση πρὸς τὴν ἔρευνα τοῦ ἐγκεφάλου δό-
θηκε σχετικὰ πρόσφατα (τὸ 2013), μετὰ τὸ τέλος τοῦ προ-
γράμματος τοῦ ἀνθρώπινου γονιδιώματος. Πράγματι, τὸν 

Ἀπρίλιο τοῦ 2013 ὁ πρόεδρος τῶν ΗΠΑ ἀνήγγειλε τὸ πρό-
γραμμα αὐτό (Brain initiative) καὶ ἄρχισε νὰ τὸ χρηματο-

δοτεῖ μὲ μεγάλα ποσά. Κατόπιν αὐτοῦ, πολλὰ ἐρευνητικὰ 
κέντρα σὲ ὅλο τὸν κόσμο ἄρχισαν ἐντατικὰ προγράμματα 

ἐρεύνης τοῦ ἐγκεφάλου.
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τὰ δοθέντα ἀξιώματα, οὔτε θετικὰ οὔτε 
ἀρνητικά. Αὐτὸ τὸ ἀπέδειξε ὁ K. Gödel 
(τὸ 1929), καὶ θεωρεῖται ἡ πιὸ σημαντικὴ 
ἀνακάλυψη στὴ μαθηματικὴ ἐπιστήμη 
ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων 
μέχρι σήμερα. Μιὰ τέτοια πρόταση, ποὺ 
δὲν παίρνει ἀπάντηση, εἶναι ὅτι τὸ δοθὲν 
σύστημα ἀξιωμάτων δὲν περιέχει ἀντι-
φάσεις. Δὲν ὑπάρχει δυνατότης μὲ βά-
ση τὰ ἀξιώματα αὐτὰ νὰ ἀποδειχθεῖ ὅτι 
δὲν ὑπάρχει (κρυμμένη) ἀντίφαση μεταξύ 
τους. Στὸ βιβλίο τοῦ Penrose δίνονται 
καὶ ἄλλες προτάσεις ποὺ δὲν μποροῦν 
νὰ πάρουν ἀπάντηση, οὔτε θετικὴ οὔτε 
ἀρνητική. Ὅμως ὁ ἄνθρωπος ποὺ ἐνεργεῖ 

πέρα ἀπὸ τὰ δοθέντα ἀξιώματα μπορεῖ 
νά «δεῖ» μὲ τρόπο ἄμεσο τὴν ἀλήθεια 
ὁρισμένων τέτοιων προτάσεων.

Μιὰ ἐφαρμογὴ τοῦ θεωρήματος τοῦ 
Gödel στοὺς ὑπολογιστὲς ἔκανε ὁ A. 
Turing (τὸ 1929). Ὁ Turing εἰσήγαγε τὸν 
ὅρο «ὑπολογιστὴς Turing», ποὺ σημαίνει 
ἕναν ὑπολογιστὴ μὲ ἄπειρη μνήμη καὶ 
ἀπεριόριστο διαθέσιμο χρόνο (καὶ ἕνας 
τέτοιος ὑπολογιστὴς ἀποδεικνύεται ὅτι 
δίνει τὰ ἴδια ἀποτελέσματα μὲ ὁποιον-
δήποτε ἠλεκτρονικὸ ὑπολογιστή). Τὸ 
πρόβλημα ποὺ θέτει ὁ Turing εἶναι ἂν 
ἕνας ὑπολογιστὴς θὰ τελειώσει κάποτε 

τὸν ὑπολογισμὸ βγάζοντας ἕνα ἀποτέ-
λεσμα ἢ θὰ συνεχίσει νὰ λειτουργεῖ ἐπ’ 
ἄπειρον. Ἕνα πρόβλημα ποὺ ἔχει λύση 
εἶναι νὰ βρεθεῖ ἕνας πρῶτος ἀριθμὸς με-
γαλύτερος τοῦ 10. Ἀλλὰ ἂν τὸ πρόβλημα 
εἶναι νὰ βρεθεῖ ἕνας πρῶτος ἀριθμὸς ποὺ 
νὰ εἶναι ἄθροισμα δύο ἀρτίων ἀριθμῶν, 
τὸ πρόβλημα αὐτὸ δὲν ἔχει λύση, καὶ 
ὁ ὑπολογιστὴς ψάχνει ἐπ’ ἄπειρον νὰ 
βρεῖ ἕναν τέτοιο ἀριθμὸ καὶ δὲν τὸν βρί-
σκει. Πράγματι, τὸ ἄθροισμα δύο ἀρτίων 
ἀριθμῶν εἶναι ἄρτιος, ἄρα ποτὲ δὲν εἶναι 
πρῶτος ἀριθμός.

Τὸ βασικὸ τώρα ἐρώτημα τοῦ Turing 
εἶναι ἂν ὑπάρχει ἕνας ἀλγόριθμος ποὺ νὰ 

μᾶς λέει ἂν κάθε δοθὲν πρόβλημα ἔχει 
ἀπάντηση (καὶ ὁ ὑπολογισμὸς τελειώνει) 
ἢ δὲν ἔχει ἀπάντηση (καὶ ὁ ὑπολογισμὸς 
ποτὲ δὲν τελειώνει). Ὁ Turing ἀποδεικνύ-
ει ὅτι τέτοιος ἀλγόριθμος δὲν ὑπάρχει. 

Κατὰ συνέπειαν, ὁ οἱοσδήποτε ἠλε-
κτρονικὸς ὑπολογιστὴς ἔχει ὅρια στοὺς 
ὑπολογισμούς του. Καὶ ὅσο σημαντικὸς 
καὶ ἂν εἶναι «ὁ νέος νοῦς τοῦ αὐτοκρά-
τορα», ὅμως στὴν πραγματικότητα εἶναι 
περιορισμένος. Ὁ νέος νοῦς τοῦ αὐτο-
κράτορα εἶναι γυμνός.

Ἀντιθέτως, ὁ νοῦς τοῦ ἀνθρώπου ἔχει 
ἀπεριόριστες δυνατότητες καὶ μπορεῖ 

Ὁ οἱοσδήποτε ἠλεκτρονικὸς ὑπολογιστὴς ἔχει ὅρια στοὺς 
ὑπολογισμούς του. Καὶ ὅσο σημαντικὸς καὶ ἂν εἶναι «ὁ νέος 
νοῦς τοῦ αὐτοκράτορα», ὅμως στὴν πραγματικότητα εἶναι 
περιορισμένος. Ὁ νέος νοῦς τοῦ αὐτοκράτορα εἶναι γυμνός. 
Ἀντιθέτως, ὁ νοῦς τοῦ ἀνθρώπου ἔχει ἀπεριόριστες δυνα-
τότητες καὶ μπορεῖ νὰ δώσει ἀπαντήσεις, ἀκόμη καὶ ὅταν ὁ 
πιὸ τέλειος ἠλεκτρονικὸς ὑπολογιστὴς βρίσκεται σὲ ἀδιέξο-
δο. Ὁ συλλογισμὸς τοῦ Turing ἀποδεικνύει ἀκριβῶς τὸ ὅτι 
ὁ ἀνθρώπινος νοῦς εἶναι ἀνώτερος ἀπὸ κάθε ὑπολογιστή.
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νὰ δώσει ἀπαντήσεις, ἀκόμη καὶ ὅταν ὁ 
πιὸ τέλειος ἠλεκτρονικὸς ὑπολογιστὴς 
βρίσκεται σὲ ἀδιέξοδο. Ὁ συλλογισμὸς 
τοῦ Turing ἀποδεικνύει ἀκριβῶς τὸ ὅτι 
ὁ ἀνθρώπινος νοῦς εἶναι ἀνώτερος ἀπὸ 
κάθε ὑπολογιστή.

7. Ἐνέργεια
Ἡ παραγωγὴ ἐνέργειας ἀποτελεῖ 

ἴσως τὸ μεγαλύτερο σημερινὸ πρόβλημα 
τοῦ πλανήτη μας. Τὰ τεράστια ἀποθέ-
ματα πετρελαίου, φυσικοῦ ἀερίου κ.λπ. 
τείνουν νὰ ἐξαντληθοῦν. Παρ’ ὅλον ὅτι 
νέες πηγὲς βρίσκονται μὲ ὑποθαλάσσιες 
γεωτρήσεις, ὅλες αὐτὲς οἱ πηγὲς ἔχουν 
πεπερασμένο χρόνο ζωῆς, τὸ πολὺ με-
ρικὲς ἑκατονταετίες. Ἐξ ἄλλου, οἱ ἀνα-

νεώσιμες πηγὲς ἐνέργειας ἀπὸ τὸν ἥλιο, 
τὸν ἀέρα καὶ τὴ θάλασσα δὲν μποροῦν 
νὰ ἀναπληρώσουν τὶς ἀνάγκες μας.

Ἔτσι, μένει μόνον ἡ πυρηνικὴ ἐνέρ-
γεια. Ἡ ἐνέργεια ἀπὸ τὴ σχάση τοῦ οὐρα-
νίου ἔχει ἀντικαταστήσει ἐν πολλοῖς σὲ 
μερικὰ κράτη (π.χ. Γαλλία) τὶς παραδο-
σιακὲς πηγὲς ἐνέργειας (παράγωγα τοῦ 
ἄνθρακα). Ἀλλὰ ἡ ἐνέργεια αὐτὴ ἔχει 
πολλοὺς κινδύνους, εἴτε λόγῳ ἑνὸς ἀτυ-
χήματος (π.χ. Chernobyl καὶ Fukushima) 
εἴτε λόγῳ μολύνσεως τοῦ περιβάλλοντος. 
Βεβαίως, τελευταῖα ἔχουν ληφθεῖ μέτρα 
γιὰ τὴν ἀποφυγὴ δυσμενῶν καταστάσε-
ων, ἀλλὰ αὐτὰ εἶναι πάντα ἀνεπαρκῆ.

Ἡ μόνη ἀσφαλὴς πηγὴ πυρηνικῆς 
ἐνέργειας εἶναι ἡ σύντηξη. Ἡ ἐνέργεια 
αὐτὴ δὲν ἀφήνει ραδιενεργὰ κατάλοιπα, 

καὶ ἡ ὕλη ποὺ χρησιμοποιεῖται (νερό) 
εἶναι ἀπεριόριστης ποσότητας.

Ὑπάρχουν δύο βασικὲς μέθοδοι γιὰ 
τὴν ἐπίτευξη συντήξεως. Ἡ πρώτη εἶναι 
μὲ συγκρούσεις πρωτονίων μέσα σὲ 
ἰσχυρὰ μαγνητικὰ πεδία. Αὐτὴ ἡ μέθο-
δος χρησιμοποιεῖται σὲ σημαντικὰ κέντρα 
τοῦ πλανήτη, ὅπως στὸ ITER τῆς Γαλ-
λίας, ποὺ γίνεται μὲ συνεργασία πολλῶν 
κρατῶν. Μέχρι αὐτῆς τῆς στιγμῆς δὲν ἔχει 
ἐπιτευχθεῖ ἱκανοποιητικὴ ἀπόδοση ἐνέρ-
γειας στὰ κέντρα αὐτά. Ἐλπίζεται ὅμως 
ὅτι κάποτε θὰ ἀποδώσουν οὐσιαστικὰ 
ἀποτελέσματα.

Ἡ ἄλλη μέθοδος εἶναι μὲ βομβαρ-
δισμὸ σωματίων μὲ ἰσχυρὲς πηγὲς laser. 
Αὐτὴ ἡ μέθοδος ἀπέδωσε γιὰ πρώτη 
φορὰ πρὸς τὰ τέλη τοῦ 2022 ἐνέργεια 

μεγαλύτερη ἀπὸ αὐτὴν ποὺ δαπανοῦν τὰ 
laser. Ἑπομένως, εἶναι δυνατὸν νὰ χρη-
σιμοποιήσουμε τὴν ἐνέργεια ποὺ περισ-
σεύει γιὰ διάφορους σκοπούς. Βεβαίως, 
θὰ χρειασθοῦν ἀκόμη χρόνια πειραμάτων, 
γιὰ νὰ χρησιμοποιηθεῖ αὐτὴ ἡ ἐνέργεια 
σὲ μεγάλη κλίμακα. Ἀλλὰ δὲν ὑπάρχει 
ἀμφιβολία ὅτι κάτι τέτοιο εἶναι δυνατὸν 
εἰς τὸ μέλλον.

Ἑπομένως, ἡ ἐλπίδα γιὰ τὴν ἀνθρω-
πότητα τοῦ ἑπόμενου αἰῶνα στηρίζεται 
στὴν πυρηνικὴ ἐνέργεια τῆς συντήξεως. 
Ἐλπίσουμε ὅτι αὐτὴ θὰ δώσει λύση στὰ 
προβλήματα ἐνέργειας τῆς ἀνθρωπότη-
τος, πρὶν ἐξαντληθοῦν οἱ ἄλλες πηγὲς 
ἐνέργειας ποὺ χρησιμοποιοῦνται σήμερα.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 
Ἀκαδημαϊκός

Ἡ ἐλπίδα γιὰ τὴν ἀνθρωπότητα τοῦ ἑπόμενου αἰῶνα στη-
ρίζεται στὴν πυρηνικὴ ἐνέργεια τῆς συντήξεως. Ἐλπίσουμε 

ὅτι αὐτὴ θὰ δώσει λύση στὰ προβλήματα ἐνέργειας τῆς 
ἀνθρωπότητος, πρὶν ἐξαντληθοῦν οἱ ἄλλες πηγὲς ἐνέργειας 

ποὺ χρησιμοποιοῦνται σήμερα.



76

Ἕνα ἀπὸ τὰ συχνότερα ἐρωτήματα γύ-
ρω ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση τοῦ 1821 ἀφορᾷ 
ἀκριβῶς τὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης. Τὸ 
ἐρώτημα εἶναι ἁπλό: Πόση ἀλήθεια ὑπάρ-
χει –ἂν ὑπάρχει– πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο τῆς 
Ἁγίας Λαύρας; 

Τὸ θέμα αὐτὸ ἔχει ἀποτελέσει ἀντι-
κείμενο ζωηρῶν συζητήσεων καὶ ἔντονων 
διαξιφισμῶν, μὲ τὴν ἱστορία νὰ γίνεται γιὰ 
μία ἀκόμα φορὰ πεδίο σφοδρῆς ἰδεολο-

γικῆς ἢ καὶ πολιτικῆς ἀντιπαράθεσης. Γιὰ 
ὅποιον τὸ προσεγγίζει μὲ νηφαλιότητα, 
εἶναι φανερὸ ὅτι ὑπάρχουν πολλὰ πράγ-
ματα ποὺ πρέπει νὰ βάλουμε στὴ θέση 
τους. Καὶ ἂς τὰ πάρουμε ἀπὸ τὴν ἀρχή.

Ὁ γνωστὸς πίνακας τοῦ Θεόδωρου 
Βρυζάκη, φιλοτεχνημένος τὸ 1865, αἰσθη-
τοποιεῖ αὐτὸ ποὺ ἐπὶ μακρὸν ἔμοιαζε γιὰ 
τοὺς περισσότερους Ἕλληνες νὰ εἶναι 
μιὰ ἐντελῶς δεδομένη καὶ ἀναμφισβήτη-

Η ΕΝΑΡΞΗ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ 
ΚΑΙ Η ΑΓΙΑ ΛΑΥΡΑ

Η ΜΕΓΑΛΗ ΑΛΗΘΕΙΑ ΠΙΣΩ ΑΠΟ ΤΟΝ ΘΡΥΛΟ*

*  Μιὰ σαφῶς λιγώτερο διεξοδικὴ παρουσίαση τοῦ ἴδιου θέματος, ποὺ καταλήγει στὰ ἴδια βασικὰ συ-
μπεράσματα, μπορεῖ νὰ δεῖ κανεὶς στὸ Γιάννη Κ. Τσέντου, «Ἡ ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης. Ἡ μεγάλη 
ἀλήθεια πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο», Ὁ Κόσμος τῆς Ἑλληνίδος 644 (Μάρτιος-Ἀπρίλιος 2021), σελ. 57-60. 
Ἕνα βίντεο-παρουσίαση τοῦ θέματος, παραγωγὴ τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων, τοῦ ὁποίου 
τὸ κείμενο εἶναι σὲ γενικὲς γραμμὲς τὸ κείμενο τοῦ παρόντος ἄρθρου, ἑτοιμασμένο στὸ πλαίσιο τῶν 
ἑορτασμῶν γιὰ τὴ συμπλήρωση 200 ἐτῶν ἀπὸ τὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης, βρίσκεται ἀναρτημένο 
στὸ Youtube στὴ διεύθυνση: https://www.youtube.com/watch?v=CqWf5p_rXaQ&t=1362s, ἀλλὰ καὶ στὴν 
ἱστοσελίδα τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων (https://xee.gr) στὴν καρτέλα: «Ἐνδιαφέρουσες 
παρουσιάσεις» καὶ στὴν καρτέλα: «Ἐπέτειος 1821-2021».
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τη ἱστορικὴ ἀλήθεια: Στὴν Ἁγία Λαύρα, 
στὶς 25 Μαρτίου τοῦ 1821, ἀνήμερα τοῦ 
Εὐαγγελισμοῦ, ὁ μητροπολίτης Παλαιῶν 
Πατρῶν Γερμανός, ἀφοῦ ὁρκίζει τοὺς ἀγω-
νιστὲς στὸ λάβαρο τῆς μονῆς, ποὺ φέρει 
τὴ χρυσοκέντητη παράσταση τῆς Κοιμήσε-
ως τῆς Θεοτόκου, εὐλογεῖ τὶς σημαῖες καὶ 
κηρύσσει τὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης.

Ὁ μητροπολίτης Παλαιῶν Πατρῶν 
Γερμανὸς1 ἦταν οὕτως ἢ ἄλλως μιὰ σπου-

δαία μορφὴ τοῦ Ἀγῶνα. Κι ἂν ἀκόμα δὲν 
τὸν τιμούσαμε γιὰ τὴ συμβολή του στὴν 
ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης, θὰ ἄξιζε νὰ τὸν 
τιμᾶμε, γιατὶ ἦταν ἀπὸ τοὺς λίγους ποὺ 
δὲν παρασύρθηκαν στὴ δίνη τῶν ἐμφυλί-
ων παθῶν, καὶ μάλιστα προσπάθησε νὰ 
συμφιλιώσει τὶς δύο ἀντιμαχόμενες πα-
ρατάξεις, φεύγοντας ὅμως ἀπὸ τὴ ζωὴ 
νωρίς, κτυπημένος ἀπὸ ἐπιδημία τύφου 
στὸ Ναύπλιο τὴν ἄνοιξη τοῦ 1826.

Στὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης, λοι-
πόν, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς εἶχε 
ἕναν ἡγετικὸ ρόλο ποὺ δύσκολα θὰ μπο-
ροῦσε νὰ ἀμφισβητηθεῖ.

Ὁ Ἄγγλος πρόξενος στὴν Πάτρα Philip 
James Green, ἀλήστου μνήμης γιὰ ἀπρο-

1  «Παλαιῶν Πατρῶν», γιὰ νὰ διακρίνεται ἀπὸ τὸν 
μητροπολίτη Νέων Πατρῶν, ὅπως ὀνομαζόταν 
τότε ἡ Ὑπάτη τῆς Φθιώτιδας, ἡ ὁποία ἔλαβε 
ἐκ νέου τὸ ἀρχαῖό της ὄνομα, Ὑπάτη, μετὰ τὴν 
Ἐπανάσταση, τὸ 1833

κάλυπτο φιλοτουρκισμὸ ποὺ ἐπέδειξε, σὲ 
ἐπίσημο ἔγγραφό του ἀπὸ τὴν Πάτρα μὲ 
ἡμερομηνία τὴν 6η Ἀπριλίου 1821 (δηλαδὴ 
τὴν 25η Μαρτίου μὲ τὸ ἰσχῦον τότε στὴν 
Ἑλλάδα παλαιὸ ἡμερολόγιο), γράφει πὼς 
στὴν πόλη ἀναμενόταν μὲ ἀγωνία ἡ ἄφι-
ξη τοῦ Γερμανοῦ, καθὼς σὲ αὐτὴν τὴν 
κατάσταση ἔκτακτης ἀνάγκης αὐτὸς εἶχε 
ἀναγορευθεῖ Γενικὸς Ἀρχηγός2.

Λίγο ἀργότερα, τὸ γαλλικὸ θρησκευ-

τικό, πολιτικὸ καὶ λογοτεχνικὸ περιοδικὸ 
L’ami de la Religion et du Roi (Ὁ φίλος τῆς 
θρησκείας καὶ τοῦ βασιλέως), σὲ ἀνταπό-
κρισή του ἀπὸ τὴν Πάτρα γράφει ὅτι ἡ 
πόλη παραδόθηκε στὶς φλόγες συνεπείᾳ 
μιᾶς ἐπανάστασης, ἐπικεφαλῆς τῆς ὁποίας 
ἦταν ὁ Ἕλληνας μητροπολίτης Γερμανός3.

Δύσκολα, λοιπόν, θὰ ἀμφισβητοῦσε 
κανεὶς τὸν ἡγετικὸ ρόλο τοῦ Γερμανοῦ 
στὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης. Δὲν εἶναι 
τυχαῖο ὅτι ὁ ἑορτασμὸς τῆς πεντηκοντα-
ετηρίδας τῆς Ἑλληνικῆς Ἐπανάστασης 

2  Philip James Green, Sketches of the war in 
Greece, London 1827, “Letter V”, σελ. 12: “The 
arrival of the Archbishop Germanos is anxiously 
looked for, he having been named in this emer-
gency to the chief command”.

3  L’ami de la Religion et du Roi, tome vingt-
huitième, Paris MDCCCXXI, σελ. 75: “La ville 
de Patras vient d’être la proie des flammes à la 
suite d’une révolution, à la tête de laquelle étoit 
Germano, l’évêque grec du pays”.

Ἕνα ἀπὸ τὰ συχνότερα ἐρωτήματα γύρω ἀπὸ τὴν 
Ἐπανάσταση τοῦ 1821 ἀφορᾷ ἀκριβῶς τὴν ἔναρξη τῆς 
Ἐπανάστασης. Τὸ ἐρώτημα εἶναι ἁπλό: Πόση ἀλήθεια 
ὑπάρχει –ἂν ὑπάρχει– πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο τῆς Ἁγίας 

Λαύρας; Τὸ θέμα αὐτὸ ἔχει ἀποτελέσει ἀντικείμενο ζωηρῶν 
συζητήσεων καὶ ἔντονων διαξιφισμῶν, μὲ τὴν ἱστορία νὰ γί-
νεται γιὰ μία ἀκόμα φορὰ πεδίο σφοδρῆς ἰδεολογικῆς ἢ καὶ 

πολιτικῆς ἀντιπαράθεσης. 
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τὸ 1871 συνδυάσθηκε μὲ τὴν πανηγυρικὴ 
ἀνακομιδὴ τῶν ὀστῶν τοῦ μεγάλου ἱεράρ-
χη, ἐνῷ τὸ ἑπόμενο ἔτος, τὸ 1872, ὁ ἀνδρι-
άντας του τοποθετήθηκε στὰ προπύλαια 
τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν.

Καὶ ὅσο γιὰ τὴν Ἁγία Λαύρα; Ὁ Ἀλέ-
ξανδρος Δεσποτόπουλος, υἱὸς τοῦ πρού-
χοντα τοῦ Αἰγίου στὰ χρόνια τῆς Ἐπα-
νάστασης Παναγιώτη Δεσποτόπουλου, 
σὲ πανηγυρικὸ λόγο ποὺ ἐκφώνησε στὴν 
Ἁγία Λαύρα στὸ πλαίσιο τῶν ἑορταστικῶν 

ἐκδηλώσεων γιὰ τὴν ἐπέτειο τῆς Ἐπανά-
στασης τὸ 1861, θυμόταν ὅτι καὶ ὁ ἴδιος, 
ἔφηβος τότε, ἦταν παρὼν στὴν περίφη-
μη δοξολογία, ὑπὸ τὸν Παλαιῶν Πατρῶν 
Γερμανό, τῆς ὁποίας μάλιστα ἔδινε καὶ 
λεπτομέρειες4.

Διόλου παράξενο, ποὺ σχεδὸν οὐδεὶς 
διενοεῖτο νὰ ἀμφισβητήσει τὴν Ἁγία Λαύ-
ρα. Μέχρι σήμερα, κάθε χρόνο, ὀργανώ-
νονται στὴν Ἁγία Λαύρα γιὰ τὴν ἐθνικὴ 
ἑορτὴ λαμπρὲς ἑορταστικὲς ἐκδηλώσεις, 
μὲ ἀποκορύφωμα τὴν ἀναπαράσταση τοῦ 
ὅρκου τῶν Ἀγωνιστῶν. Στὸν δὲ περίβολο 

4  Σύντομον Πανηγυρικὸν Λογίδριον ἐκφωνηθὲν 
εἰς τὴν 25 Μαρτίου 1821 παρ’ Ἀλεξάνδρου 
Δεσποτοπούλου ἐν τῇ Ἁγίᾳ Λαύρᾳ, 
Τυπογραφεῖον καὶ Βιβλιοπωλεῖον Εὐσταθίου 
Π. Χριστοδούλου, Πάτραι 1861, ἰδίως σελ. 4, 11.

τῆς μονῆς στέκει ὁ χάλκινος ἀνδριάντας 
τοῦ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανοῦ, μὲ ὑψω-
μένο τὸ λάβαρο τῆς Ἐπανάστασης μὲ τὸ 
σύνθημα «Ἐλευθερία ἢ Θάνατος», ἔργο 
τοῦ Ἠπειρώτη γλύπτη Κώστα Καζάκου.

Καὶ ὄχι μόνο. Στὸν λόφο ποὺ δεσπόζει 
ἀκριβῶς βόρεια τῆς Ἁγίας Λαύρας ὑψώ-
νεται τὸ ἐπιβλητικώτερο ἀπὸ τὰ μνημεῖα 
ποὺ ἔχει στήσει τὸ ἑλληνικὸ κράτος γιὰ 
τὴν Ἐπανάσταση, τὸ Μνημεῖο Ἡρώων 
Ἀγωνιστῶν 1821, τὸ ὁποῖο ἐγκαινιάσθηκε 

μὲ τὴν εὐκαιρία τῆς συμπλήρωσης 150 
χρόνων ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση, τὸν Μάρτιο 
τοῦ 1971. Όἱ τρεῖς ἀνδριάντες τοῦ μνη-
μείου, ἕνας ἀγωνιστής, ἕνας ἱερέας καὶ 
μιὰ γυναικεία μορφή, παριστάνουν τὴ 
συμβολὴ τῶν ἀγωνιστῶν καὶ τοῦ κλήρου 
στὴν κατάκτηση τῆς Ἐλευθερίας. Ἀπὸ ἐδῶ 
ἀρχίζουν κάθε χρόνο οἱ ἐκδηλώσεις ποὺ 
διοργανώνει ὁ δῆμος Καλαβρύτων γιὰ τὸν 
ἑορτασμὸ τῆς Ἐθνικῆς Ἐπετείου.

Ἀκόμα καὶ στὰ σχολικὰ βιβλία, ἡ Δο-
ξολογία στὴν Ἁγία Λαύρα ἐμφανιζόταν 
ὡς δεδομένο καὶ ἀδιαφιλονίκητο ἱστορικὸ 
γεγονός. Γιὰ παράδειγμα, στὸ βιβλίο τῆς 
Ἱστορίας τῆς ΣΤ΄ Δημοτικοῦ ποὺ εἰσήχθη 
στὴν Ἐκπαίδευση τὸ 1974, οἱ μαθητὲς 
διάβαζαν: «Τὴν 25 Μαρτίου 1821 ὁ Ἐπί-
σκοπος Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς μὲ 

Σήμερα εἶναι πιὰ γνωστὸς σὲ ὅλους μας ὁ λόγος αὐτῶν 
ποὺ ἐπαγγέλλονται ὅτι «γκρεμίζουν μύθους»: Στὴν Ἁγία 

Λαύρα, λένε, δὲν ἔγινε ἀπολύτως τίποτα. Στὴν πραγματι-
κότητα, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς δὲν βρισκόταν κἂν 
στὸ μοναστήρι στὶς 25 Μαρτίου. Χώρια ποὺ ἡ ἐπανάστα-
ση εἶχε ἤδη ξεκινήσει κάποιες μέρες νωρίτερα. Ὁ ἴδιος ὁ 
ἑορτασμὸς τῆς ἐπετείου Ἐπανάστασης τὴν 25η Μαρτίου 

ἀποτελεῖ ἀφ’ ἑαυτοῦ ἕναν «ἐθνικὸ μῦθο», μιὰ φαλκίδευση 
τῆς ἱστορικῆς ἀλήθειας, μιὰ κατευθυνόμενη προσπάθεια νὰ 

συν δεθεῖ ἡ Ἐπανάσταση μὲ τὴ θρησκεία.
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τοὺς προκρίτους τῶν Καλαβρύτων Ἀνδρέα 
Ζαΐμη καὶ τοῦ Αἰγίου Ἀνδρέα Λόντο ὕψω-
σαν τὴ σημαία τῆς Ἐπανάστασης στὸ μο-
ναστήρι τῆς Ἁγια-Λαύρας». 

* * ** * *

Ἡ ἀμφισβήτηση τοῦ θρύλου, ποὺ ἐπὶ 
μακρὸν συζητεῖτο μεταξὺ τῶν ἱστορικῶν, 
ἦλθε μὲ τὸν πλέον ἐπίσημο τρόπο. Στὴν 
Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους τῆς Ἐκδο-
τικῆς Ἀθηνῶν, μετὰ τὴν ἀναφορὰ στὰ σχε-
τικὰ μὲ τὴν Ἁγία Λαύρα, διαβάζουμε: «Ἡ 
ἱστορικὴ ὅμως ἀλήθεια ἀπέχει πολὺ ἀπὸ 
τὸν θρῦλο. Οὔτε στὶς 25 Μαρτίου ἀλλὰ 
οὔτε καὶ στὶς 21 ποὺ ἔγινε ἡ πρώτη πο-
λεμικὴ ἐπιχείρηση βρισκόταν κανεὶς στὴν 
Ἁγία Λαύρα»5.

Ἀκόμη εὐρύτερη διάδοση γνώρισε ἡ 
ἀμφισβήτηση τοῦ θρύλου μέσα ἀπὸ σειρὰ 
ντοκυμαντὲρ γιὰ τὸ 1821 τοῦ γνωστοῦ ρα-
διοτηλεοπτικοῦ σταθμοῦ ΣΚΑΪ, ὅπου ὁ 
παρουσιαστὴς τοῦ ντοκυμαντὲρ συγγρα-
φέας Πέτρος Τατσόπουλος δήλωνε ὀρθά-
κοφτά:

«Ἡ Ἑλληνικὴ Ἐπανάσταση ξεκίνησε 
τὴν ἄνοιξη τοῦ 1821, ἀλλὰ τὸ συγκεκριμέ-
νο ἐπεισόδιο εἶναι προϊὸν καθαρῆς ἐπινό-
ησης. Οὔτε ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς 
οὔτε ὁ Κολοκοτρώνης βρίσκονταν στὴν 
Ἁγία Λαύρα στὶς 25 Μαρτίου».

Ὅσο καὶ ἂν ἡ ἀμφισβήτηση τῆς Ἁγί-
ας Λαύρας φάνηκε σὲ κάποιους σὰν μιὰ 
βέβηλη ἐπίθεση ἐνάντια στὰ ὅσια καὶ τὰ 
ἱερὰ τοῦ Ἔθνους, ἡ ἀλήθεια εἶναι ὅτι ὁ 
μόνος ἀπὸ τοὺς Ἀπομνημονευματογρά-
φους τοῦ Ἀγῶνα ποὺ ἀναφέρει κάτι πα-
ρόμοιο, τοποθετώντας το ὅμως στὶς 23 
καὶ ὄχι στὶς 25 Μαρτίου, εἶναι ὁ Κανέλ-
λος Δεληγιάννης, μιὰ ὄχι τόσο ἀξιόπιστη 
πηγή, καὶ αὐτὸς πολὺ ἀργότερα, καθὼς 
συγγράφει τὰ Ἀπομνημονεύματά του τὸ 

5  Ἔφης Ἀλλαμανῆ, «Ἔναρξη τῆς Ἐπαναστάσεως 
στὴν Ἑλλάδα», Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους, 
τόμ. ΙΒ΄, σελ. 83.

1854. Καὶ τὸ σημαντικώτερο, ὁ ἴδιος ὁ 
πρωταγωνιστὴς τοῦ θρύλου τῆς Ἁγίας 
Λαύρας, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανός, 
ἔχει ἀφήσει Ἀπομνημονεύματα, στὰ ὁποῖα 
δὲν ἀναφέρει τίποτα σχετικό.

Σήμερα εἶναι πιὰ γνωστὸς σὲ ὅλους 
μας ὁ λόγος αὐτῶν ποὺ ἐπαγγέλλονται ὅτι 
«γκρεμίζουν μύθους»: Στὴν Ἁγία Λαύρα, 
λένε, δὲν ἔγινε ἀπολύτως τίποτα. Στὴν 
πραγματικότητα, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερ-
μανὸς δὲν βρισκόταν κἂν στὸ μοναστήρι 
στὶς 25 Μαρτίου. Χώρια ποὺ ἡ ἐπανά-
σταση εἶχε ἤδη ξεκινήσει κάποιες μέρες 
νωρίτερα. Ὁ ἴδιος ὁ ἑορτασμὸς τῆς ἐπετεί-
ου Ἐπανάστασης τὴν 25η Μαρτίου ἀπο-
τελεῖ ἀφ’ ἑαυτοῦ ἕναν «ἐθνικὸ μῦθο», μιὰ 
φαλκίδευση τῆς ἱστορικῆς ἀλήθειας, μιὰ 
κατευθυνόμενη προσπάθεια νὰ συν δεθεῖ 
ἡ Ἐπανάσταση μὲ τὴ θρησκεία.

* * ** * *

Τὸ εὔλογο ἐρώτημα εἶναι: Τί θὰ ἀπα-
ντήσουμε ἐμεῖς σὲ αὐτά;

Ὅσοι τὰ λένε αὐτά, ἀπαντᾶμε, ἁπλού-
στατα «κομίζουν γλαῦκα εἰς τὰς Ἀθήνας», 
ἤ, ἂν θέλετε, παραβιάζουν ἀνοικτὲς θύ-
ρες. Θὰ τὰ δοῦμε ἀναλυτικὰ στὴ συνέχεια. 
Πέρα ἀπ’ ὅλα τὰ ἄλλα, ὅμως, ἀξίζει νὰ 
διερωτηθοῦμε εἰλικρινὰ τί κερδίζουμε, ἂν 
ἐμπλακοῦμε σὲ τέτοιες συζητήσεις, μέσα 
στὶς ὁποῖες κινδυνεύουμε νὰ χαθοῦμε στὶς 
λεπτομέρειες καὶ νὰ χάσουμε τὴν οὐσία. 
Πραγματικά, ἀξίζει νὰ ἐπισκοπήσουμε, μὲ 
κάθε συντομία, τὰ δεδομένα ποὺ ἔχουμε:

Πράγματι, λοιπόν, ὅπως συνάγεται 
ἀπὸ τὶς πηγές, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερ-
μανὸς ΔΕΝ βρισκόταν στὴν Ἁγία Λαύρα 
στὶς 25 Μαρτίου, καὶ εὐλόγησε μὲν αὐτὴ 
τὴ μέρα τὰ ὅπλα τοῦ Ἀγῶνα, ἀλλὰ τὰ 
εὐλόγησε στὴν πλατεῖα τοῦ Ἁγίου Γεωρ-
γίου στὴν Πάτρα. Εὔλογη ἡ ἀπορία: Πόση 
ἆραγε διαφορὰ κάνει αὐτό; Καὶ ἐννοοῦμε, 
βεβαίως, διαφορὰ ἐπὶ τῆς οὐσίας, ὅπου ἡ 
οὐσία, τὸ πραγματικὸ διακύβευμα, εἶναι 
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–γιὰ νὰ λέμε τὰ πράγματα μὲ τὸ ὄνομά 
τους– ἡ σχέση τῆς Ἐπανάστασης μὲ τὴν 
πίστη. Πόση λοιπὸν διαφορὰ κάνει, ἐπὶ 
τῆς οὐσίας, ἂν ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερ-
μανὸς στὶς 25 Μαρτίου εὐλόγησε τὰ ὅπλα 
τοῦ Ἀγῶνα στὴν Ἁγία Λαύρα ἢ στὴν πλα-
τεῖα τοῦ Ἁγίου Γεωργίου στὴν Πάτρα;

Ἄλλωστε, στὶς 25 Μαρτίου ὁ ἴδιος ὁ 
Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς εἶχε ἤδη ὑψώ-
σει τὸ λάβαρο τῆς Ἐπανάστασης στὰ Κα-
λάβρυτα.

Ὁ Γάλλος φιλέλληνας στρατιωτικὸς 
Jean-François-Maxime Raybaud (1795-
1894), ὁ ὁποῖος συμμετεῖχε στὴν Ἐπα-
νάσταση καὶ θεωρεῖται ὁ πιὸ ἀξιόπιστος 
ἀπὸ τοὺς Γάλλους ἀπομνημονευματογρά-
φους και ἱστοριογράφους τῶν πρώτων 
χρόνων τοῦ Ἀγῶνα, γράφει ὅτι ὁ Παλαιῶν 
Πατρῶν Γερμανὸς ὕψωσε τὸ λάβαρο τοῦ 
σταυροῦ στὰ Καλάβρυτα στὶς 4 Ἀπριλίου 
(δηλαδή, μὲ τὸ παλαιὸ ἡμερολόγιο, στὶς 
23 Μαρτίου)6.

Ὁ Ἀμερικανὸς φιλέλληνας ἰατρὸς Sam-
uel Howe (1801-1876), πάλι, μιὰ σημαντικὴ 
προσωπικότητα μὲ πολυσχιδῆ δράση, στὸ 
ἔργο του γιὰ τὴν Ἑλληνικὴ Ἐπανάστα-
ση ποὺ ἐκδόθηκε τὸ 1828 παραδίδει καὶ 
αὐτὸς ὅτι τὴν ἴδια αὐτὴ ἡμερομηνία, 23 
Μαρτίου, ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς 
ὕψωσε στὰ Καλάβρυτα τὸ λάβαρο τοῦ 
σταυροῦ καὶ κάλεσε τὸν λαό, ἐν ὀνόματι 
τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς Ἐλευθερίας, νὰ σηκώσει 
τὰ ὅπλα ἐνάντια στοὺς καταπιεστές του7.

6  Jean-François-Maxime Raybaud, Mémoires 
sur la Grèce pour servir à l’histoire de la guerre 
de l’Indépendance, tome premier, Tournachon-
Molin, Libraire, Paris 1824, σελ. 298: “D’autre 
primats, et avec eux Germanos, archevêque de 
Patras […] s’arrêtèrent, sous diverses raisons, à 
Dimitzana et à Calavryta. Après avoir épuisé 
différents prétextes pour éviter de se rendre à la 
destination qui leur était assignée, ils levèrent, 
d’un commun accord, l’étendard de la croix dans 
cette dernière ville, le 4 avril 1821”.

7  Samuel G. Howe, An Historical Sketch of the 
Greek Revolution, White, Gallaher & White, 

Σύμφωνα μὲ ἄλλες πηγές, τώρα, αὐτὸ 
μπορεῖ νὰ ἔγινε ὄχι στὶς 23, ἀλλὰ στὶς 21 
Μαρτίου. Τὸ δὲ περίφημο «λάβαρο» ποὺ 
ὕψωσε ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς στὰ 
Καλάβρυτα θὰ ἦταν λογικὸ νὰ ὑποθέσου-
με ὅτι ἦταν τὸ λάβαρο τῆς παρακείμενης 
Μονῆς τῆς Ἁγίας Λαύρας, ποὺ βρίσκε-
ται κάπου 4 χιλιόμετρα νοτιοδυτικὰ τῶν 
Καλαβρύτων στοὺς πρόποδες τοῦ ὄρους 
Βελιά. Αὐτό, ἀσφαλῶς, εἶναι ὑπόθεση. 
Ἀλλὰ καμμία ἄλλη ὑπόθεση γι’ αὐτὸ τὸ 
περίφημο λάβαρο τῶν Καλαβρύτων δὲν 
θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι πιὸ εὔλογη ἀπὸ 
αὐτήν. Χώρια ποὺ ἐδῶ ἔχουμε καὶ τὴ συ-
νηγορία τῆς παράδοσης, ποὺ συνδέει τὸ 
λάβαρο τῆς Ἁγίας Λαύρας μὲ τὴν ἔναρξη 
τῆς Ἐπανάστασης.

Ὅσο γιὰ τὴν ἴδια τὴν περίφημη δο-
ξολογία στην Ἁγία Λαύρα; Ὁ Παλαιῶν 
Πατρῶν Γερμανός, ἔστω, ΔΕΝ βρισκόταν 
στὴν Ἁγία Λαύρα στὶς 25 Μαρτίου. Εἶναι 
ὅμως γνωστὸ ὅτι ὁ Δεσπότης βρισκόταν 
πράγματι στὴν Ἁγία Λαύρα ἀρκετὲς μέρες 
νωρίτερα, στὶς 17 Μαρτίου, σὲ ἐπίσημη 
δοξολογία μὲ τὴν εὐκαιρία τῆς ἑορτῆς τοῦ 
Ἁγίου Ἀλεξίου, πολιούχου τῶν Καλαβρύ-
των, καὶ εἶναι πολὺ πιθανὸν νὰ ἔγινε τότε 
ἐκεῖ κάτι σημαντικό. 

Ὑπάρχουν ἄλλωστε καὶ στοιχεῖα ποὺ 
συνηγοροῦν πρὸς αὐτὴν τὴν κατεύθυνση. 
Καὶ τὸ πιὸ σημαντικὸ εἶναι τὸ κωδικοποι-
ημένο μήνυμα ποὺ ἐστάλη ἀπὸ τὰ Καλά-
βρυτα πρὸς τὸν Πετρόμπεη Μαυρομιχάλη, 
μὲ ἡμερομηνία τὴν 19η Μαρτίου 1821 καὶ 
ὑπογράφοντες τὸν Νικόλαο Σολιώτη καὶ 
τὸν Ἀσημάκη Σκαλτσᾶ8. Τὸ κείμενο λιτό: 

New York 1828, σελ. 18: “But Germanos, bishop 
of Patrass, and several of the most influential 
men, delayed, under various pretexts, complying 
with the summons; till the former, arriving at 
Calavrita, and having no longer any excuse, 
suddenly displayed the standard of the cross, and 
called upon the people, in the name of God, and 
liberty, to take up arms against their oppresors. 
This was on the 4th”.

8  Ἔφης Ἀλλαμανῆ, «Ἔναρξη τῆς Ἐπαναστάσεως 
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«Χθὲς ἐτελέσθη τὸ στεφάνωμα καὶ ἔστω 
εἰς γνῶσίν Σας». Τὸ ὅτι αὐτὸ τὸ αἰνιγμα-
τικό «στεφάνωμα» ἦταν ἡ ὁριστικὴ ἀπό-
φαση γιὰ τὴν Ἐπανάσταση καὶ ἡ εὐλογία 
τῶν ὅπλων εἶναι βεβαίως ὑπόθεση. Ἀλλά, 
καὶ πάλι, ἀντιλαμβάνεσθε ὅτι εἶναι ἡ πιὸ 
εὔλογη ὑπόθεση ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ 
γίνει, κάτι ἄλλωστε ποὺ συμμερίζονται 
πολλοὶ ἱστορικοί.

Ἀμφίβολο παραμένει, ἀπὸ τὴν ἄλλη, 
πόση ἱστορικὴ βάση ἔχει ὁ λόγος τοῦ 
Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανοῦ ποὺ δημο-
σιεύθηκε σὲ εὐρωπαϊκὲς ἐφημερίδες, μὲ 
πρώτη τὴν ἐφημερίδα Le Constitution-
nel τοῦ Παρισιοῦ στὸ φύλλο της τῆς 6ης 
Ἰουνίου 1821 (μὲ τὸ νέο ἡμερολόγιο). Μὲ 
αὐτὸν τὸν λόγο, τὸν ὁποῖο σύμφωνα μὲ τὸ 
δημοσίευμα ἐκφώνησε ὁ Δεσπότης στὴν 
Ἁγία Λαύρα στὶς 8 Μαρτίου, καλοῦνταν 
ὁ κλῆρος καὶ οἱ πιστοὶ τῆς Πελοποννή-
σου σὲ ἐξέγερση. Ἂν ὑπῆρξε τέτοιος λόγος 
στὴν Ἁγία Λαύρα, πιὸ πιθανὸν εἶναι νὰ 
ἐκφωνήθηκε στὶς 17 Μαρτίου, ὁπότε ἀφ’ 
ἑνὸς μὲν εἶχαν παραμμερισθεῖ οἱ προη-
γούμενες ἐπιφυλάξεις γιὰ τὴν ἔναρξη τῆς 
Ἐπανάστασης, ἀφ’ ἑτέρου δὲ γνωρίζουμε 
ὅτι ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς βρισκό-
ταν στὸ μοναστήρι.

Εἶναι χρήσιμο νὰ ἀναλογισθοῦμε ἀπὸ 
ποῦ ξεκινήσαμε καὶ ποῦ καταλήγουμε. Ξε-
κινήσαμε ἀπὸ πανηγυρικὲς ἐξαγγελίες περὶ 
γκρεμίσματος ἑνός «ἐθνικοῦ μύθου», μιᾶς 
πλαστογραφίας τῆς ἱστορίας. Γύρω ἀπὸ 
τὴν Ἁγία Λαύρα κινδύνευσε νὰ στηθεῖ 
μιὰ νέα ἐπανάσταση: ἡ ἐπανάσταση τοῦ 
«γκρεμίσματος τῶν ἐθνικῶν μύθων». Καὶ 
ποῦ καταλήγουμε; Καταλήγουμε ὅτι τὰ 
γεγονότα τῆς Ἁγίας Λαύρας πιθανώτατα 
ἔγιναν ὄχι στὶς 25, ἀλλὰ στὶς 17 Μαρτίου. 
Ἂς μᾶς ἐπιτραπεῖ τὸ σχόλιο: «Ὤδινεν ὄρος 
καὶ ἔτεκε μῦν». 

Σημειωτέον, ἐξάλλου, ὅτι ἡ 17η Μαρ-
τίου, ὁπότε φαίνεται ὅτι ἔγινε κάτι σημα-

στὴν Ἑλλάδα», Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους, 
τόμ. ΙΒ΄, σελ. 82.

ντικὸ στὴν Ἁγία Λαύρα, εἶναι μιὰ ἡμερομη-
νία μὲ κομβικὴ σημασία γιὰ τὴν ἔναρξη τοῦ 
ἐθνικοαπελευθερωτικοῦ ἀγῶνα τοῦ 1821. 
Τὴν ἡμέρα αὐτή –στὶς 17, ἐπαναλαμβάνου-
με, Μαρτίου– μετὰ ἀπὸ μεγάλη δοξολογία 
στὸν ναὸ τῶν Ταξιαρχῶν, ξεκίνησαν ἀπὸ 
τὴν Τσίμοβα, τὴ σημερινὴ Ἀρεόπολη, οἱ 
Μανιᾶτες τοῦ Πετρόμπεη Μαυρομιχάλη, οἱ 
ὁποῖοι στὶς 23 Μαρτίου ἀπελευθέρωσαν 
τὴν Καλαμάτα. Ἡ ἀπελευθέρωση τῆς πό-
λης πανηγυρίσθηκε μὲ μεγάλη δοξολογία 
μπροστὰ ἀπὸ τὸν ἱστορικὸ γι’ αὐτὸ ναὸ 
τῶν Ἁγίων Ἀποστόλων, ὅπου οἱ ἱερεῖς 
εὐλόγησαν τὶς σημαῖες τοῦ Ἀγῶνα καὶ 
ὅρκισαν τοὺ Ἀγωνιστές. Ἡ Καλαμάτα ἦταν 
ἡ πρώτη μεγάλη πόλη ποὺ ἀπελευθερώ-
θηκε ἀπὸ τὸν τουρκικὸ ζυγό. 

Τὰ γεγονότα αὐτὰ εἶναι εὐρύτατα γνω-
στά, καὶ ἄλλωστε τιμῶνται μέχρι σήμερα 
κάθε χρόνο μὲ λαμπρὲς ἐπετειακὲς ἐκδη-
λώσεις: στὴ μὲν Ἀρεόπολη στὶς 17 Μαρ-
τίου· στὴ δὲ Καλαμάτα στὶς 23 Μαρτίου. 

Ὅσο γιὰ τὶς πρῶτες συγκρούσεις, 
γνωρίζουμε ὅτι αὐτὲς εἶχαν γίνει ἀκόμα 
νωρίτερα. Δὲν ἔχει νόημα νὰ μποῦμε ἐδῶ 
σὲ λεπτομέρειες, οἱ ὁποῖες ἄλλωστε ἔχουν 
συζητηθεῖ ἐκτενῶς. Ἀλλὰ ἀξίζει νὰ διερω-
τηθοῦμε, γιὰ μία ἀκόμη φορά, τί κερδί-
ζουμε μέσα ἀπὸ ὅλη αὐτὴ τὴ συζήτηση. 

Ἔστω, λοιπόν: Ἡ 25η Μαρτίου πράγ-
ματι φαίνεται ὅτι προγραμματιζόταν ἀπὸ 
τὸν Ἀλέξανδρο Ὑψηλάντη νὰ εἶναι ἡ 
ἡμερομηνία ἔναρξης τῆς Ἐπανάστασης 
στὴν Πελοπόννησο «ὡς εὐαγγελιζομένη 
τὴν πολιτικὴν λύτρωσιν τοῦ ἑλληνικοῦ 
ἔθνους», ὅπως τὸ γράφει ὁ Σπυρίδων Τρι-
κούπης9. Κατὰ τὸν Finlay, οἱ ἀπόστολοι 
τῆς Φιλικῆς Ἑταιρείας εἶχαν ἐπιμείνει νὰ 
καθορίσουν τὴν 6η Ἀπριλίου (δηλαδὴ τὴν 

9  Σπυρίδωνος Τρικούπη, Ἱστορία Ἑλληνικῆς 
Ἐπαναστάσεως, Λονδῖνο 18602, τόμος Α΄, 
κεφ. Β΄, σελ. 23: «ἐμελέτα ν’ ἀρχίσῃ τὰ ἔνοπλα 
κινήματά του τὴν 25 Μαρτίου, ἡμέραν τοῦ 
Εὐαγγελισμοῦ, ὡς εὐαγγελιζομένην τὴν 
πολιτικὴν λύτρωσιν τοῦ ἑλληνικοῦ ἔθνους».
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25η Μαρτίου κατὰ τὸ παλαιὸ ἡμερολόγιο) 
ὡς ἡμέρα ἔναρξης τῆς Ἐπανάστασης10. Ὁ 
Σπηλιάδης γράφει στὰ Ἀπομνημονεύματά 
του ὅτι ὁ Κολοκοτρώνης καὶ οἱ περὶ αὐτόν 
«δὲν ἦλθον εἰς τὴν Πελοπόννησον, εἰμὴ 

διὰ νὰ κινήσωσι τὴν ἐπανάστασιν τὴν 25 
Μαρτίου, ὡς ἡμέρα προσδιωρισμένην νὰ 
λάβωσι τὰ ὅπλα ἁπανταχοῦ οἱ Ἕλληνες»11. 
Ἀλλὰ καὶ ὁ ἴδιος ὁ Κολοκοτρώνης τὸ μαρ-
τυρεῖ, στὰ δικά του Ἀπομνημονεύματα, 

10  George Finlay, History of the Greek Revolution, 
William Blackwood and Sons, Endinburgh 
& London MDCCCLXI, vol. I, σελ. 179: “the 
apostles of the Hetairia had persisted in fixing the 
6th of April as the day on which the Revolution 
was to commence”.

11  Ν. Σπηλιάδου, Ἀπομνημονεύματα, ἐκδ. ὑπὸ 
Χ. Ν. Φιλαδελφέως, Ἀθήνῃσιν 1851, σελ. 31.

ὅτι κατὰ τὶς ὁδηγίες τοῦ Ὑψηλάντη «25 
Μαρτίου ἦτον ἡ ἡμέρα τῆς γενικῆς ἐπανα-
στάσεως»12. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι πράγματι 
ἡ 25η Μαρτίου προγραμματιζόταν νὰ εἶναι 
ἡ ἡμέρα τῆς ἔναρξης τῆς Ἐπανάστασης 

στὴν Πελοπόννησο.
Ὡστόσο, παρὰ τὸν ἐν λόγῳ προγραμ-

ματισμό, ἡ Ἐπανάσταση τελικὰ ξεκίνησε 
νωρίτερα. Θέλετε νά... «παραδεχθοῦμε» ὅτι 
εἶχε ξεκινήσει μερικὲς μέρες νωρίτερα; Μά, 
δὲν ἔχουμε κανένα πρόβλημα νὰ ποῦμε 
ὅτι ἡ Ἑλληνικὴ Ἐπανάσταση εἶχε ξεκι-
νήσει ἕναν ὁλόκληρο μῆνα νωρίτερα, στὶς 

12  Θεοδώρου Κολοκοτρώνη, Διήγησις συμβάντων 
τῆς Ἑλληνικῆς φυλῆς ἀπὸ τὰ 1770 ἕως τὰ 
1836, ἐκδ. τύποις Χ. Ν. Φιλαδελφέως, Ἀθήνῃσιν 
1846, σελ. 48.

Λένε ὅτι ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανὸς δὲν εὐλόγησε τὰ ὅπλα 
στὴν Ἁγία Λαύρα στὶς 25 Μαρτίου, καὶ τὸν βρίσκουν τὴν ἴδια 
ἡμέρα νὰ εὐλογεῖ τὰ ὅπλα στὴν πλατεῖα τοῦ Ἁγίου Γεωργίου 
στὴν Πάτρα. Ἀρνοῦνται τὸ λάβαρο τῆς Ἁγίας Λαύρας στὶς 25 
Μαρτίου καὶ τὸ βρίσκουν μπροστά τους στὰ Καλάβρυτα λίγες 

ἡμέρες νωρίτερα. Λένε ὅτι δὲν ὑπῆρξε Ἁγία Λαύρα στὶς 25 
Μαρτίου, καὶ ἁπλῶς... τὴ μεταθέτουν στὶς 17 Μαρτίου. Κι ἂν 
ἀποστρέψουν τὸ βλέμμα τους ἀπὸ τὴν Ἁγία Λαύρα καὶ τὸν 
Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανῶν, πέφτουν πάνω στὴ δοξολογία 

στὸν ναὸ τῶν Ταξιαρχῶν στὴν Ἀρεόπολη στὶς 17 Μαρτίου. Κι 
ἂν ἀντιτείνουν ὅτι αὐτὸ δὲν ἀποτελεῖ ἀκόμα Ἐπανάσταση, πέ-
φτουν πάνω στὴ δοξολογία στὸν ναὸ τῶν Ἁγίων Ἀποστόλων 

στὴν Καλαμάτα στὶς 23 Μαρτίου. Κι ἂν ἀποκαρδιωμένοι ἀφή-
σουν τὴν Πελοπόννησο καὶ ἀναζητήσουν «φῶς» κάπου ἀλλοῦ, 
πέφτουν πάνω στὴν προκήρυξη τοῦ Ἀλεξάνδρου Ὑψηλάντη 
«Μάχου ὑπὲρ Πίστεως καὶ Πατρίδος», Πολέμησε γιὰ τὴν πί-
στη καὶ τὴν πατρίδα. Ἀποτέλεσμα ὅλης αὐτῆς τῆς ἐναγώνιας 
σπουδῆς γιὰ ἀποσύνδεση τῆς Ἐπανάστασης ἀπὸ τὴν πίστη; 

Μηδὲν εἰς τὸ πηλίκον! 
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24 Φεβρουαρίου, ὅταν μία ἀπὸ τὶς εὐγενέ-
στερες μορφὲς τοῦ Ἀγῶνα, ὁ Ἀλέξανδρος 
Ὑψηλάντης, κήρυξε τὴν ἔναρξή της μὲ τὴν 
προκήρυξή του «Μάχου ὑπὲρ Πίστεως καὶ 
Πατρίδος», ποὺ σημαίνει: «Πολέμησε γιὰ 
τὴν Πίστη καὶ τὴν Πατρίδα» – καὶ δὲν εἶναι 
ἀσφαλῶς τυχαῖο ὅτι πίστη καὶ πατρίδα 
μπαίνουν ἐδῶ δίπλα δίπλα. 

Ἀξίζει νὰ διερωτηθοῦμε, γιὰ μία ἀκόμα 
φορά, τί κερδίζουμε μέσα ἀπὸ ὅλη αὐτὴ 
τὴ συζήτηση. Κυρίως, τί κερδίζουν ὅσοι 
ἐπείγονται νὰ ἀμφισβητήσουν τὴ σύνδεση 
τῆς Ἐπανάστασης μὲ τὴν πίστη. Ἂς μᾶς 
ἐπιτραπεῖ νὰ σχολιάσουμε ὅτι οἱ ἰσχυρι-
σμοί τους μοιάζουν νὰ ὁδηγοῦνται σὲ ἕνα 
ἀπόλυτο ἀδιέξοδο: Λένε ὅτι ὁ Παλαιῶν 
Πατρῶν Γερμανὸς δὲν εὐλόγησε τὰ ὅπλα 
στὴν Ἁγία Λαύρα στὶς 25 Μαρτίου, καὶ 
τὸν βρίσκουν τὴν ἴδια ἡμέρα νὰ εὐλογεῖ 
τὰ ὅπλα στὴν πλατεῖα τοῦ Ἁγίου Γεωρ-
γίου στὴν Πάτρα. Ἀρνοῦνται τὸ λάβαρο 
τῆς Ἁγίας Λαύρας στὶς 25 Μαρτίου καὶ 
τὸ βρίσκουν μπροστά τους στὰ Καλάβρυ-
τα λίγες ἡμέρες νωρίτερα. Λένε ὅτι δὲν 
ὑπῆρξε Ἁγία Λαύρα στὶς 25 Μαρτίου, καὶ 
ἁπλῶς... τὴ μεταθέτουν στὶς 17 Μαρτίου. 
Κι ἂν ἀποστρέψουν τὸ βλέμμα τους ἀπὸ 
τὴν Ἁγία Λαύρα καὶ τὸν Παλαιῶν Πατρῶν 
Γερμανῶν, πέφτουν πάνω στὴ δοξολογία 
στὸν ναὸ τῶν Ταξιαρχῶν στὴν Ἀρεόπολη 
στὶς 17 Μαρτίου. Κι ἂν ἀντιτείνουν ὅτι 
αὐτὸ δὲν ἀποτελεῖ ἀκόμα Ἐπανάσταση, 
πέφτουν πάνω στὴ δοξολογία στὸν ναὸ 
τῶν Ἁγίων Ἀποστόλων στὴν Καλαμάτα 
στὶς 23 Μαρτίου. Κι ἂν ἀποκαρδιωμένοι 
ἀφήσουν τὴν Πελοπόννησο καὶ ἀναζητή-
σουν «φῶς» κάπου ἀλλοῦ, πέφτουν πάνω 
στὴν προκήρυξη τοῦ Ἀλεξάνδρου Ὑψηλά-
ντη «Μάχου ὑπὲρ Πίστεως καὶ Πατρίδος», 
Πολέμησε γιὰ τὴν πίστη καὶ τὴν πατρίδα. 
Ἀποτέλεσμα ὅλης αὐτῆς τῆς ἐναγώνιας 
σπουδῆς γιὰ ἀποσύνδεση τῆς Ἐπανάστα-
σης ἀπὸ τὴν πίστη; Μηδὲν εἰς τὸ πηλίκον! 

* * ** * *

Ὅλα τὰ παραπάνω, ἂν πετυχαίνουν 
κάτι, αὐτὸ εἶναι νὰ θέσουν μὲ ἀκόμα με-
γαλύτερη ἔμφαση τὸ πολὺ ἁπλὸ ἐρώτη-
μα: Γιατί ἡ 25η Μαρτίου καθιερώθηκε ὡς 
ἡμέρα ἑορτασμοῦ τῆς ἐπετείου τῆς Ἐπα-
νάστασης, συνδεόμενη μὲ τὸν θρῦλο τῆς 
Ἁγίας Λαύρας;

Φταίει ὁ Πουκεβίλ, ὁ δημιουργὸς τοῦ 
θρύλου τῆς Ἁγίας Λαύρας, ἀποφαίνονται 
μὲ περισσὴ εὐκολία οἱ αὐτόκλητοι γκρε-
μιστὲς τῶν «ἐθνικῶν μύθων». Ὁ François 
Pouqueville (1770-1838), ὁ Γάλλος φιλέλ-
ληνας διπλωμάτης καὶ ἱστορικός, παλαιό-
τερα πρόξενος στὴν Πάτρα, ὅπου τὸ 1821 
ἦταν πρόξενος ὁ ἀδελφός του. Στὸ σχετικὸ 
ἐπεισόδιο ἀπὸ τὴ σειρὰ ντοκυμαντὲρ γιὰ 
τὸ 1821 τοῦ γνωστοῦ ραδιοτηλεοπτικοῦ 
σταθμοῦ ΣΚΑΪ, ὁ παρουσιαστὴς τοῦ ντο-
κυμαντὲρ συγγραφέας Πέτρος Τατσόπου-
λος ἦταν ἀφοπλιστικὰ κατηγορηματικός: 

«Ὁ μῦθος προέκυψε ἀπὸ τὴν πέννα 
τοῦ Γάλλου προξένου Φρανσουὰ Πουκε-
βίλ, συγγραφέα ἑνὸς τετράτομου ἔργου 
γιὰ τὴν ἱστορία τῶν Ἑλλήνων ποὺ ἐκδό-
θηκε τὸ 1824. Ἡ ἀφήγηση τοῦ Πουκεβὶλ 
εἶναι ἰδιαίτερα γοητευτική, γιατὶ ἑνώνει 
τὴν Ἐπανάσταση μὲ τὴν ὀρθόδοξη πίστη. 
Ἡ σκηνὴ διαδραματίζεται σὲ μοναστήρι, 
οἱ παρευρισκόμενοι εἶναι πέντε χιλιάδες, 
ὅπως στὴν Καινὴ Διαθήκη, καὶ ὅλα αὐτὰ 
ἀνήμερα τοῦ Εὐαγγελισμοῦ».

Στὸν ἴδιο «ἔνοχο», πίσω ἀπὸ τὸν 
θρῦλο τῆς Ἁγίας Λαύρας τὴν 25η Μαρ-
τίου, τὸν Πουκεβίλ, ἔδειχνε ἐξάλλου ἀπὸ 
τὸ 1975 ἡ Ἔφη Ἀλλαμανῆ, ποὺ ἔγραψε 
τὸ σχετικὸ κεφάλαιο στὴν Ἱστορία τοῦ 
Ἑλληνικοῦ Ἔθνους13.

Μιὰ προσεκτικώτερη ματιά, ὡστόσο, 
ἀποδεικνύει ὅτι εἶναι μᾶλλον ἐπιπόλαιο 
νὰ βλέπουμε τὸν Πουκεβὶλ πίσω ἀπὸ τὴ 
σύνδεση τῆς 25ης Μαρτίου μὲ τὴν Ἁγία 
Λαύρα καὶ περαιτέρω μὲ τὴν ἔναρξη τῆς 

13  Ἔφης Ἀλλαμανῆ, «Ἔναρξη τῆς Ἐπαναστάσεως 
στὴν Ἑλλάδα», Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους, 
τόμ. ΙΒ΄, σελ. 83-84.
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Ἐπανάστασης. Καὶ αὐτὸ γιὰ δύο λόγους: 
Πρῶτον, ὅπως ἐπισημαίνει εὐστοχώτα-

τα ὁ Ἀπόστολος Δασκαλάκης, Καθηγητὴς 
τῆς Μεσαιωνικῆς καὶ Νεωτέρας Ἱστορίας 
στὸ Πανεπιστήμιο Ἀθηνῶν, τοῦ ὁποίου 
διετέλεσε καὶ Πρύτανις, ὁ Πουκεβὶλ κάνει 
μὲν λόγο γιὰ Δοξολογία στὴν Ἁγία Λαύρα 
παρουσίᾳ τοῦ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμα-
νοῦ, δὲν προσδιορίζει ὅμως τὴν ἡμερομηνία 
κατὰ τὴν ὁποία αὐτὴ ἔλαβε χώρα, καὶ ἄρα 
θὰ ἦταν ἀστήρικτο νὰ θεωρήσει κανεὶς 
ὅτι στὸν Πουκεβὶλ ἔχει τὴν ἀρχή της ἡ 
σύνδεση τῆς 25ης Μαρτίου μὲ τὴν Ἁγία 
Λαύρα καὶ περαιτέρω μὲ τὴν ἔναρξη τῆς 
Ἐπανάστασης14.

Δεύτερον καὶ ἐξίσου σημαντικὸ εἶναι 
αὐτὸ ποὺ σημειώνει ὁ ἐρευνητὴς τῆς ἔναρ-
ξης τῆς Ἐπανάστασης Διονύσης Μιτάκης15: 
ὅτι τὸ ἔργο τοῦ Πουκεβὶλ μεταφράσθηκε 
στὰ ἑλληνικὰ καὶ ἔγινε γνωστὸ στὸ ἑλλη-
νικὸ κοινὸ τὸ 1890-91, ἐνῷ ἡ 25η Μαρτίου 
εἶχε θεσπισθεῖ ἐπισήμως ὡς ἡμέρα ἑορτα-
σμοῦ τῆς Ἐπανάστασης «εἰς τὸ διηνεκές» 
πάνω ἀπὸ πενῆντα χρόνια νωρίτερα, μὲ 
βασιλικὸ διάταγμα τοῦ Ὄθωνα τὸ 183816.

14  Ἀποστόλου Β. Δασκαλάκη, Ἡ ἔναρξις τοῦ 
Ἀγῶνος τῆς Ἐλευθερίας, Ἀθῆναι 1961, σελ. 25: 
«Ὁ Πουκεβὶλ δὲν καθορίζει σαφῶς χρονολογίαν 
τῶν “γεγονότων” τῆς Λαύρας, ἑπομένως δὲν 
εἶναι ὑπεύθυνος διὰ τὸν μεταγενέστερον 
καθορισμόν των κατὰ τὴν 25ην Μαρτίου».

15  Διονύση Μιτάκη, Τὰ ἐναρκτήρια τοῦ Εἰκοσιένα, 
Ἀθήνα 1983, σελ. 68-70.

16  Βασιλικὸ Διάταγμα 980 / 15(27)-3-1838: «Ἐπὶ τῇ 
προτάσει τῆς Ἡμετέρας ἐπὶ τῶν Ἐκκλησιαστικῶν 
κ.λπ. Γραμματείας θεωρήσαντες ὅτι ἡ ἡμέρα 
τῆς 25ης Μαρτίου, λαμπρὰ καθ’ ἑαυτὴν διὰ τὴν 
ἐν αὐτῇ τελουμένην ἑορτὴν τοῦ Εὐαγγελισμοῦ 
τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου, εἶναι προσέτι 
λαμπρὰ διὰ τὴν κατ’ αὐτὴν ἔναρξιν τοῦ περὶ 
Ἀνεξαρτησίας Ἀγῶνος τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους, 
καθιεροῦμεν τὴν ἡμέραν ταύτην εἰς τὸ διηνεκὲς 
ὡς ἡμέραν Ἐθνικῆς ἑορτῆς». Καὶ μάλιστα, ἡ 
ἰδέα τῆς καθιέρωσης τῆς 25ης Μαρτίου ὡς 
ἐθνικῆς ἑορτῆς εἶχε διατυπωθεῖ γιὰ πρώτη 
φορὰ ἤδη ἀπὸ τὸ 1834, σὲ ὑπόμνημα ποὺ εἶχε 
συντάξει στὰ γαλλικὰ ὁ Παναγιώτης Σοῦτσος, 

Ἄρα; Ἄρα, πολὺ ἁπλᾶ, δέν... φταίει ὁ 
Πουκεβίλ, ποὺ ἑορτάζουμε τὴν ἐπέτειο τῆς 
Ἐπανάστασης τὴν 25η Μαρτίου.

Μ’ ὅλα αὐτά, τὸ ἐρώτημα γίνεται ἀκό-
μα πιὸ ἔντονο, ἀκόμα πιὸ πιεστικό: Γιατί, 
ὅταν καθιερώθηκε μὲ βασιλικὸ διάταγμα ἡ 
συγκεκριμένη ἡμέρα ὡς ἡμέρα ἑορτασμοῦ 
τῆς Ἐπανάστασης 17 χρόνια μετὰ τὸ 1821, 
μὲ τοὺς περισσότερους ἀπὸ τοὺς πρωτα-
γωνιστὲς τῶν γεγονότων νὰ βρίσκονται ἐν 
ζωῇ, δὲν βρέθηκε ἕνας νὰ διαμαρτυρηθεῖ, 
νὰ διαφωνήσει; Γιατί, τελικά, ἡ 25η Μαρτί-
ου ἀγκαλιάστηκε ὡς ἡμέρα ἑορτασμοῦ τῆς 
Ἐπανάστασης, τὴ στιγμὴ ποὺ ἦταν κοινὸ 
μυστικὸ ὅτι ἡ Ἐπανάσταση εἶχε ξεκινήσει 
νωρίτερα;

Εἶναι καιρὸς νὰ δοῦμε τὴν ἁπλῆ ἀπά-
ντηση: Προφανῶς, ἀπαντᾶμε, ὁ ἑλληνισμὸς 
ἀγκάλιασε τὴν 25η Μαρτίου ὡς ἡμέρα ἑορ-
τασμοῦ τῆς Ἐπανάστασης, γιατὶ ἤθελε νὰ 
ἑορτάζει, μαζὶ μὲ τὴν Ἐπανάσταση, τὴν 
πίστη πάνω στὴν ὁποία θεμελιώθηκε ἡ 
Ἐπανάσταση. Προφανέστατα, στὴ συνεί-
δηση τοῦ λαοῦ ἡ ἐπέτειος τῆς ἐθνεγερσίας 
ὤφειλε νὰ εἶναι διπλῆ ἑορτή: ἑορτὴ τοῦ 
ἔθνους ποὺ ξεσηκώθηκε, καὶ ἑορτὴ τῆς 
πίστης ποὺ κράτησε τὸ ἔθνος ζωντανὸ 
καὶ τὸ ὁδήγησε στὸν ξεσηκωμό. 

Αὐτὴ εἶναι, τελικά, ἡ μεγάλη ἀλήθεια 
ποὺ κρύβεται πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο τῆς 
Ἁγίας Λαύρας. Καὶ δὲν εἶναι μιὰ ἀλήθεια 
ποὺ βλέπουν μόνο οἱ Ἕλληνες, παρασυρ-
μένοι ἀπὸ ἰδεολογήματα περὶ ἑλληνοχρι-
στιανισμοῦ κτλ., ὅπως συχνὰ σπεύδουν νὰ 
ἀποφανθοῦν κάποιοι μὲ περισσὴ εὐκολία. 
Εἶναι πολὺ χαρακτηριστικὰ τὰ ὅσα γράφει 

τὸ ὁποῖο μάλιστα εἶχε καταθέσει ὡς πρόταση 
γιὰ σχέδιο νόμου στὸν Ὄθωνα ὁ Ἰωάννης 
Κωλέττης μὲ τίτλο: «Περὶ τῆς καθιερώσεως 
ἐθνικῶν ἑορτῶν καὶ δημοσίων ἀγώνων κατὰ 
τὸ πρότυπον ἐκείνων τῆς ἀρχαιότητας». Βλ. 
Χριστίνας Κουλούρη, «Γιορτάζοντας τὸ ἔθνος. 
Ἐθνικὲς ἐπέτειοι στὴν Ἑλλάδα τὸν 19ο αἰῶνα», 
ἐν Ἀθέατες ὄψεις τῆς ἱστορίας. Κείμενα 
ἀφιερωμένα στὸν Γιάνη Γιανουλόπουλο, Ἀθήνα, 
Ἀσίνη, 2012, σελ. 198.
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ἐπὶ τοῦ προκειμένου ὁ μεταγενέστερος, 
ἐπιφανὴς Γάλλος ἱστορικὸς Édouard Dri-
ault (1864-1947), ποὺ ἐξέδωσε ἕνα μεῖζον 
ἔργο γιὰ τὴν ἱστορία τῆς Ἑλληνικῆς Ἐπα-
ναστάσεως τὸ 1925. Ὁ Driault, ἂν καὶ 
σημαντικὸς ἱστορικός, ποὺ γράφει ἀξιο-
ποιώντας τὰ γαλλικὰ ἀρχεῖα καὶ κατόπιν 
ἐνδελεχοῦς μελέτης τῶν πηγῶν, ἐν προκει-
μένῳ κάνει τὸ λάθος νὰ υἱοθετεῖ αὐτούσια 
τὴν ἀφήγηση τοῦ Πουκεβὶλ γιὰ δοξολογία 
στὴν Ἁγία Λαύρα. Παίρνει δηλαδὴ κατὰ 

γράμμα τὸν θρῦλο. Ἀλλὰ ἐν κατακλεῖδι 
γράφει αὐτὸ ποὺ εἶναι ἡ μεγάλη ἀλήθεια 
πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο:

«Αὐτὸς εἶναι ὁ ἰδιαίτερος χαρακτή-
ρας τῆς ἑλληνικῆς ἐλευθερίας. Ἔπρεπε 
νὰ πηγάσει ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ὀρθοδοξίας, 
γιατὶ ἡ Ὀρθοδοξία εἶχε διαφυλάξει τὴν 
ψυχὴ τοῦ Ἔθνους»17.

Ἡ σύνδεση τοῦ ξεσηκωμοῦ μὲ τὴν 
πίστη ἦταν αὐτονόητη ἤδη στοὺς σχεδι-
ασμοὺς γιὰ τὴν ἔναρξη τῆς Ἐπανάστασης. 

17  Édouard Driault et Michel Lhéritier, Histoire 
diplomatique de la Grèce de 1821 à nos jours, 
Tome I, L’insurrection et l’indépendance: 1821-
1830, Presses universitaires de France, Paris 
1925, σελ. 137-138: “Ces sont bien les propres 
caractères de la liberté grecque; il fallait qu’elle 
sortît d’un sanctuaire de l’orthodoxie, puisque 
l’orthodoxie avait gardé l’âme de la nation”.

Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι στὴν περίφημη 
Σύσκεψη τῆς Βοστίτσας, ἡ ὁποία συνῆλθε 
στὰ τέλη Ἰανουαρίου 1821 μὲ ἀποκλειστικὸ 
ἀντικείμενο τὴν ὀργάνωση καὶ τὸν προσ-
διορισμὸ τοῦ χρόνου ἔναρξης τῆς Ἐπανά-
στασης στὴν Πελοπόννησο, «ἔπεσαν στὸ 
τραπέζι» τρεῖς ἡμερομηνίες: ἡ 25η Μαρτί-
ου, ἡμέρα τοῦ Εὐαγγελισμοῦ τῆς Θεοτό-
κου, ἡ 23η Ἀπριλίου, ἡμέρα τῆς ἑορτῆς τοῦ 
Ἁγίου Γεωργίου, καὶ ἡ 21η Μαΐου, ἡμέρα 
τῆς ἑορτῆς τῶν Ἁγίων Κωνσταντίνου καὶ 

Ἑλένης. Τρεῖς οἱ ἐπιλογές ποὺ συζητήθη-
καν, ἕνας ὁ κοινὸς παρονομαστής: ὅτι ὁ ξε-
σηκωμὸς τοῦ Γένους ἔπρεπε νὰ συνδέεται 
μὲ μιὰ μεγάλη ἑορτὴ τῆς Ὀρθοδοξίας, τῆς 
πίστης ποὺ εἶχε κρατήσει ζωντανὸ τὸ Γέ-
νος στὰ τετρακόσια χρόνια τῆς σκλαβιᾶς.

Ἰδοὺ καὶ μιὰ πρόσθετη ἀπόδειξη, κατὰ 
τὴν ἐκτίμησή μας ἡ πιὸ εὔγλωττη: Ἡ πρώ-
τη ἐπέτειος τῆς ἐθνεγερσίας ἑορτάσθηκε, 
βεβαίως, τὸ 1822. Τότε ἡ προσωρινὴ κυ-
βέρνηση, ποὺ εἶχε ἕδρα της τὴν Κόρινθο, 
ἀποφάσισε νὰ ἑορτασθεῖ ἡ πρώτη αὐτὴ 
ἐπέτειος τῆς Ἐπανάστασης μὲ κάθε ἐπι-
σημότητα. Ὁ Γερμανὸς φιλέλληνας ἐθε-
λοντὴς C. T. Striebeck, ποὺ παρακολού-
θησε τὶς λαμπρὲς ἑορταστικὲς ἐκδηλώσεις, 
μᾶς τὶς περιγράφει μὲ λεπτομέρειες18. Πότε 

18  C. T. Striebeck, Mitteilungen aus dem Tagebuche 
des Philhellenen, E. A. Telgener, 1834 (1η έκδοση 

Ὁ ἑλληνισμὸς ἀγκάλιασε τὴν 25η Μαρτίου ὡς ἡμέρα ἑορ-
τασμοῦ τῆς Ἐπανάστασης, γιατὶ ἤθελε νὰ ἑορτάζει, μαζὶ μὲ 
τὴν Ἐπανάσταση, τὴν πίστη πάνω στὴν ὁποία θεμελιώθηκε 

ἡ Ἐπανάσταση. Προφανέστατα, στὴ συνείδηση τοῦ λαοῦ 
ἡ ἐπέτειος τῆς ἐθνεγερσίας ὤφειλε νὰ εἶναι διπλῆ ἑορτή: 
ἑορτὴ τοῦ ἔθνους ποὺ ξεσηκώθηκε, καὶ ἑορτὴ τῆς πίστης 
ποὺ κράτησε τὸ ἔθνος ζωντανὸ καὶ τὸ ὁδήγησε στὸν ξεση-
κωμό.  Αὐτὴ εἶναι, τελικά, ἡ μεγάλη ἀλήθεια ποὺ κρύβεται 

πίσω ἀπὸ τὸν θρῦλο τῆς Ἁγίας Λαύρας. 
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ἔγινε ὁ πρῶτος αὐτὸς ἐπίσημος ἐπετει-
ακὸς ἑορτασμὸς τῆς Ἐπανάστασης; Προ-
σέξτε τί γράφει ὁ Striebeck: «Εἶχε φθάσει 
τὸ Πάσχα. Ἡ Κυβέρνηση ἀποφάσισε νὰ 
συνδυάσει μὲ αὐτὴ τὴν ἑορτὴ τὴν ἐπέτειο 
τοῦ ἑνὸς ἔτους τῆς ἑλληνικῆς ἀνεξαρτησί-
ας»19. Τὸ Πάσχα τοῦ 1822 ἔπεφτε στὶς 2 
Ἀπριλίου (ἐννοεῖται, μὲ τὸ παλαιὸ ἡμερο-
λόγιο). Ἐντελῶς διαφορετικὴ ἡμερομηνία, 
ἀκόμα πιὸ μετὰ ἀπὸ τὴν 25η Μαρτίου σὲ 
σχέση μὲ τὴν ἡμερομηνία κατὰ τὴν ὁποία 

εἶχε ἀνάψει ἡ φωτιὰ τῆς Ἐπανάστασης. 
Γιατί; Μά, γιατὶ δὲν ἦταν ἡ ἡμερομηνία 
αὐτὸ ποὺ εἶχε σημασία· σημασία εἶχε ἡ 
σύμπτωση μὲ μιὰ μεγάλη –ἐν προκειμένῳ 
τὴ μεγαλύτερη– ἑορτὴ τῆς Ὀρθοδοξίας. 
Ἀντιλαμβάνεσθε γιατί εἴπαμε, εὐθὺς ἐξ 
ἀρχῆς, γιὰ ὅλους αὐτοὺς ποὺ ἐπείγονται 
νὰ ὑποστηρίξουν ὅτι ὁ ἑορτασμὸς τῆς ἐπε-
τείου τῆς Ἐπανάστασης τὴν 25η Μαρτίου 
ἀποτελεῖ μιὰ προσπάθεια νὰ συνδεθεῖ ἡ 
Ἐπανάσταση μὲ τὴ θρησκεία, ὅτι «κομί-
ζουν γλαῦκα εἰς τὰς Ἀθήνας» καὶ παρα-
βιάζουν ἀνοικτὲς θύρες.

Ἰδοὺ λοιπόν, τελικά, ἡ μεγάλη ἀλή-

1828), σελ. 187-189. Σὲ αὐτὸ παραπέμπει καὶ ὁ 
Κυριάκος Σιμόπουλος (Πῶς εἶδαν οἱ ξένοι τὴν 
Ἑλλάδα τοῦ ’21, Ἀθήνα 2004, τόμ. 2, σελ. 53).

19  C. T. Striebeck, ὅ.π., σελ. 187: »Das Ostefest 
war herangekommen. Die Regierung beschloß 
mit dieser Feier den Jahrestag der griechischen 
Unabhängigkeit zu verbinden«.

θεια, ποὺ εἶναι τόσο μεγάλη, ὥστε, ὅσο 
περισσότερο τὴν πολεμοῦν, τόσο περισ-
σότερο λάμπει καὶ ἀνδεικνύεται: Ἀγκα-
λιάζοντας τὴν 25η Μαρτίου ὡς ἐπέτειο 
τῆς ἐθνεγερσίας, ὁ ἑλληνισμὸς θέλησε νὰ 
διατρανώσει ὅτι ἡ Ἐπανάσταση ἦταν ἀδι-
άσπαστα καὶ ἀκατάλυτα συνδεδεμένη μὲ 
τὴν πίστη τοῦ Χριστοῦ, ἡ ὁποία εἶχε κρα-
τήσει ζωντανὸ τὸ Γένος τετρακόσια χρόνια 
καὶ τὸ εἶχε ὁδηγήσει στὸν ξεσηκωμό. Ἡ 
Ἐπανάσταση ἦταν ἕνας ξεσηκωμός «γιὰ 

τοῦ Χριστοῦ τὴν πίστη τὴν ἁγία καὶ τῆς 
πατρίδος τὴν ἐλευθερία», ὅπως τὸ διατύ-
πωσε σὲ στίχους ὁ ἀγωνιστὴς καὶ ποιητὴς 
τοῦ ’21 ἀπὸ τὴ Σάμο Γεώργιος Κλεάνθης20 
(1801-1839). Ὅπως εἶπε ἀργότερα ὁ ἴδιος 
ὁ Κολοκοτρώνης, στὸν περίφημο λόγο του 
στὴν Πνύκα τὸ 1838, «ὅταν ἐπιάσαμε τὰ 
ἄρματα, εἴπαμε πρῶτα ὑπὲρ πίστεως, καὶ 
ἔπειτα ὑπὲρ πατρίδος».  Ἂν ὁ ἑλληνισμὸς 
ἀγκάλιασε τὴν 25η Μαρτίου ὡς ἡμέρα ἑορ-
τασμοῦ τῆς ἐπετείου τῆς Ἐπανάστασης, 
αὐτὸ τὸ ἔκανε, γιατὶ τὸ ζητούμενο δὲν 
ἦταν ἡ ἡμερολογιακὴ ἀκρίβεια σὲ σχέση 
μὲ τὴν ἡμέρα κατὰ τὴν ὁποία ἔπεσαν οἱ 
πρῶτες τουφεκιὲς τοῦ Ἀγῶνα, ἀλλὰ νὰ 
τονισθεῖ αὐτὴ ἀκριβῶς ἡ μεγάλη ἀλήθεια.

ΓΙΑΝΝΗΣ Κ. ΤΣΕΝΤΟΣ

20  Γεώργιος Διακογεωργίου, γνωστὸς ὡς 
«Κλεάνθης» ἀπὸ τὸ ψευδώνυμό του στὴ Φιλικὴ 
Ἑταιρεία.

Ἰδοὺ λοιπόν, τελικά, ἡ μεγάλη ἀλήθεια, ποὺ εἶναι τόσο με-
γάλη, ὥστε, ὅσο περισσότερο τὴν πολεμοῦν, τόσο περισ-
σότερο λάμπει καὶ ἀνδεικνύεται: Ἀγκαλιάζοντας τὴν 25η 

Μαρτίου ὡς ἐπέτειο τῆς ἐθνεγερσίας, ὁ ἑλληνισμὸς θέλησε 
νὰ διατρανώσει ὅτι ἡ Ἐπανάσταση ἦταν ἀδιάσπαστα καὶ 

ἀκατάλυτα συνδεδεμένη μὲ τὴν πίστη τοῦ Χριστοῦ, ἡ ὁποία 
εἶχε κρατήσει ζωντανὸ τὸ Γένος τετρακόσια χρόνια καὶ τὸ 

εἶχε ὁδηγήσει στὸν ξεσηκωμό.
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ΤΟ ΑΥΘΕΝΤΙΚΟ ΠΡΟΣΩΠΟ1

1  Τὸ κείμενο αὐτὸ πάνω στὴν ἔννοια τοῦ ἀνθρώπινου προσώπου ἔρχεται νὰ συμπληρώσει τὸ κείμενο 
μὲ τίτλο «Κοινωνία προσώπων», Ἀκτῖνες 796 (Νοέμβριος-Δεκέμβριος 2022), σελ. 217-225.

Ἡ πνευματικὴ ἑρμηνεία 
τοῦ ἀνθρώπου ἀναδει-
κνύει καὶ τὴν ἔννοια 
τῆς αὐθεντικότητας 
τοῦ προσώπου. Τὸ καί-

ριο πρόβλημα ποὺ τίθεται στὴ σύγχρο-
νη ἀγωγὴ εἶναι πῶς θὰ συμβάλλει στὸ 
νὰ ἀναπτύσσεται ὁ νέος ἄνθρωπος σὲ 
αὐθεντικὸ πρόσωπο καὶ πῶς θὰ προ-
στατευθεῖ τὸ πρόσωπο ἀπὸ τὶς κατα-
λυτικὲς ἐπιδράσεις ποὺ στὴν πορεία 
τῆς ἀνάπτυξής του ἀλλοιώνουν ἢ καὶ 
καταστρέφουν τὴν αὐθεντικότητά του. 
Τὸ ἐπίθετο «αὐθεντικός» (ἀπὸ τὴ λέξη 
αὐθεντικότητα, ποὺ σημαίνει γνησιότη-
τα καὶ ἐγκυρότητα) ἀποδίδεται σὲ ἕνα 
πρόσωπο ἢ πρᾶγμα ποὺ θεωρεῖται καὶ 
εἶναι γνήσιο, ἀληθινό. Ἂν καὶ ἡ ἔννοια 
τοῦ αὐθεντικοῦ προσώπου εἶναι πολυ-
σύνθετη καὶ δυσπρόσιτη, ἐπιχειροῦμε 
ἐδῶ μιὰ σκιαγράφησή του, ὡς κεντρι-
κοῦ στόχου τῆς σύγχρονης ἀγωγῆς καὶ 
παιδείας.

Αὐθεντικὸ εἶναι τὸ ἀνθρώπινο πρό-
σωπο ποὺ διακρίνεται ἀπὸ γνήσια θετικὴ 
ψυχικὴ διάθεση καὶ στάση γιὰ τὸν συνάν-
θρωπο, τὴν κτίση ὅλη καὶ τὸν Θεό. Αὐτὴ 
ἡ στάση πηγάζει ἀπὸ τὴν ἴδια τὴ φύση 
του, ποὺ στὸ βάθος της εἶναι κοινωνικὴ 
καὶ πνευματική. Ἡ μὴ θετικὴ διάθεση 
καὶ συμπεριφορὰ πρὸς τοὺς ἄλλους, 
ἀλλοίωση ποὺ μπορεῖ νὰ προέλθει ἀπὸ 
ἐσωτερικοὺς ἢ περιβαλλοντικοὺς παράγο-
ντες, συχνὰ ἐκδηλώνεται μὲ ἐγωκεντρισμό, 
ἐχθρότητα, ἐπιθετικότητα, ἀπομόνωση 
καὶ ἀδιαφορία. Ἡ ἀλλοίωση τοῦ προ-
σώπου μπορεῖ νὰ ὀφείλεται σὲ ἀνεξέ-
λεγκτους παράγοντες. Ὀφείλεται ὅμως 
καὶ σὲ ἐλλείψεις, ἀδυναμίες καὶ κενὰ τῆς 

ἀγωγῆς καὶ τῆς παιδείας του, ὅταν δὲν 
κατορθώνει νὰ ἀναπτύξει καὶ νὰ καλλι-
εργήσει τὶς θετικὲς δυνάμεις ποὺ κρύβει 
μέσα του (Χ.Ε.Ε.Λ., 1998).

Αὐθεντικὸ εἶναι τὸ πρόσωπο ποὺ 
ἔγινε αὐτὸ ποὺ εἶναι, μεγαλώνοντας μέ-
σα στὴν ἐλευθερία καὶ τὸν σεβασμό. Τὸ 
πρόσωπο ποὺ εἶναι ἐσωτερικὰ καὶ ἐξω-
τερικὰ ἐλεύθερο. Ἡ ἐξωτερικὴ ἐλευθερία 
ἀναφέρεται στὴν ἐλεύθερη ἀνατροφὴ καὶ 
παιδεία του. Ἡ ἐσωτερικὴ ἐλευθερία ση-
μαίνει νὰ νιώθει τὸ πρόσωπο ἐλεύθερο 
καὶ νὰ ἐκφράζεται ἐλεύθερα. Ἡ παρε-
μπόδιση τοῦ προσώπου ἀπὸ ἐξωτερικοὺς 
παράγοντες, ἀνθρώπους ἢ καταστάσεις 
νὰ εἶναι ὁ ἀληθινὸς ἑαυτός του, τὸ ὁδη-
γεῖ στὸ νὰ ἐπινοεῖ τρόπους ἔκφρασης 
ἑνὸς διαφορετικοῦ προσώπου ἀπὸ αὐτὸ 
ποὺ πράγματι εἶναι. Παύει τότε νὰ εἶναι 
γνήσιο πρόσωπο καὶ ἐκφράζει αὐτὸ ποὺ 
πιέζεται ἐκ τῶν πραγμάτων νὰ ἐκφράσει, 
φορώντας προσωπεῖο (τεχνητὸ πρόσω-
πο). Ἀποτέλεσμα αὐτοῦ εἶναι ἡ ὑποκρι-
σία, ἡ κολακεία, τὸ ψέμα, ἡ κρυψίνοια, 
ἡ δολιότητα, ἡ ἔχθρα, ἡ ἐπιθετικότητα. 
Ἡ ἐσωτερικὴ ἐλευθερία ἀναφέρεται στὴν 
ψυχικὴ δύναμη ποὺ διαθέτει τὸ πρόσω-
πο νὰ σκέπτεται, νὰ ἀποφασίζει καὶ νὰ 
πράττει τὸ καλό, καὶ νὰ ἀπαξιώνει, νὰ 
ἀποτρέπει καὶ νὰ ἀποφεύγει τὸ κακό. 
Νὰ ἔχει ἀναπτύξει καὶ καλλιεργήσει ἐσω-
τερικὰ κίνητρα καὶ πνευματικὰ κριτήρια 
γιὰ ὅλα τὰ θέματα τῆς ζωῆς.

Τὸ αὐθεντικὸ πρόσωπο ἔχει ἀναπτύ-
ξει ὡς στάση ζωῆς νὰ ἀναζητᾷ, νὰ ἀνα-
φέρεται καὶ νὰ σχετίζεται μὲ τὴν αὐθε-
ντικότητα, ὅπου αὐτὴ βρίσκεται: στὰ 
πρόσωπα, στὶς σχέσεις, στὶς ἰδέες καὶ 
στὶς ἀξίες. Ἀναζητεῖ πηγὲς αὐθεντικότη-
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τας, ἀπὸ τὶς ὁποῖες δὲν θὰ διαψευσθεῖ, 
ἐπειδὴ διαθέτουν κῦρος καὶ διαχρονικὴ 
ἀξία. Τὸ ἴδιο τὸ πρόσωπο ἐπιζητεῖ νὰ 
εἶναι αὐθεντικό. Ἡ ἐξωτερική του συ-
μπεριφορὰ νὰ ἐκφράζει τὸν ἐσωτερικό 
του κόσμο. Δὲν μεταβάλλεται καὶ δὲν 
ἀλλοιώνεται ἀπὸ ἐξωτερικὲς ἐπιδράσεις. 
Ἐπιπλέον, τὸ αὐθεντικὸ πρόσωπο ἔχει 
συνείδηση τῆς ἀνθρώπινης ἀξίας, ποὺ 
τοῦ ἐμπνέει αὐτοσεβασμὸ καὶ σεβασμὸ 
καὶ ἀγάπη πρὸς τοὺς ἄλλους. Ἔχει νόημα 
ὕπαρξης καὶ ζωῆς, κατευθύνεται σταθερὰ 
πρὸς ἕνα σκοπὸ αὐτοπραγμάτωσης.

Ἀνθρώπινες σχέσεις
Στὴν ἀνάπτυξη καὶ τὴν ἀγωγὴ τοῦ 

αὐθεντικοῦ προσώπου τὸ οὐσιῶδες ζη-
τούμενο εἶναι ἡ καλλιέργεια ἀνθρωπίνων 
σχέσεων ἀγάπης. Ἡ ἀγάπη ἐκδηλώνεται 
ὡς μιὰ ἐσωτερικὴ κίνηση, αὐθόρμητη ἢ 
θεληματική, ἑνὸς προσώπου πρὸς ἕνα 
ἄλλο πρόσωπο, καὶ περιλαμβάνει θε-
τικὲς σκέψεις, θετικὰ συναισθήματα καὶ 
θετικὲς πράξεις γιὰ τὸ πρόσωπο αὐτό. 
Ξεκινάει ἀπὸ μιὰ καλὴ πρόθεση καὶ 
μπορεῖ νὰ φθάσει μέχρι τὴν ἀνιδιοτελῆ 
αὐτοθυσία. Ὅταν μεταξὺ τῶν ἀνθρώπων 
ἀναπτύσσεται καὶ ἐκδηλώνεται ἀμοιβαίως 
θετικὴ διάθεση καὶ συμπεριφορά, τότε 
ἀναπτύσσεται θετικὴ διαπροσωπικὴ 
σχέση μεταξύ τους, ἡ σχέση ἢ ὁ δεσμὸς 
τῆς ἀγάπης: ἀμοιβαῖες θετικὲς σκέψεις, 
θετικὰ συναισθήματα καὶ θετικὲς πράξεις 
τοῦ ἑνὸς πρὸς τὸν ἄλλον.

Ἡ ἀμοιβαία ἀγάπη εἶναι ἡ σχέση ποὺ 
ἑλκύει καὶ ἑνώνει τὰ πρόσωπα μεταξύ 
τους. Ἐκδηλώνεται μὲ διάφορες μορφές. 
Παρατίθενται ἐδῶ λέξεις καὶ ἔννοιες ἀπὸ 
τὴ μεγάλη ποικιλία τοῦ ἑλληνικοῦ λεξι-
λογίου ποὺ δηλώνουν τὸ στοιχεῖο τῆς 
ἀγάπης στὶς ἀνθρώπινες σχέσεις: ἐνδι-
αφέρον, στοργή, συμπάθεια, φροντίδα, 
τρυφερότητα, ἀφοσίωση, φιλία, σεβα-
σμός, ὑπακοή, καλοσύνη, συνεργασία, 
συμπαράσταση, βοήθεια, ἀλτρουϊσμός, 

γενναιοδωρία, προσφορά, ἐλεημοσύνη, 
φιλανθρωπία, αὐτοθυσία, ἀμνησικακία, 
ἑνότητα, ὁμόνοια, ἐπιμέλεια, προαίρεση, 
προθυμία, εὐγνωμοσύνη, εὐσπλαγχνία, 
προσήνεια, ὑπομονή, ἀνεκτικότητα, συ-
γκατάβαση, συνδιαλλαγή, ἀνεξικακία, 
ἀνιδιοτέλεια, παρηγορία, μακροθυμία, 
μεγαλοψυχία, φιλοξενία, φιλοφροσύνη, 
ταπεινοφροσύνη, συγγνώμη. Ὅλες αὐτὲς 
οἱ ἔννοιες ἔχουν κοινὸ στοιχεῖο τὴν ἀγά-
πη, ἐκφράζουν θετικὴ διάθεση καὶ στάση 
πρὸς τὸν συνάνθρωπο, συνιστοῦν σχέσεις 
ποὺ ἑνώνουν τὰ πρόσωπα καὶ ἀποτρέ-
πουν ἢ λύνουν προσωπικὰ καὶ κοινωνικὰ 
προβλήματα. Όἱ διάφορες μορφὲς ἀγάπης 
συνιστοῦν τὶς θετικὲς διαπροσωπικὲς 
σχέσεις.

Ἀντίθετα, ἡ ἀπουσία τῆς ἀγάπης συ-
νιστᾷ ἀρνητικὴ διάθεση καὶ συμπεριφορὰ 
ἑνὸς προσώπου πρὸς ἄλλο ἢ πρὸς κάτι 
καλὸ γιὰ τὸ πρόσωπο αὐτό. Ἐκδηλώνε-
ται ὡς μιὰ ἐσωτερικὴ κίνηση τοῦ ἑνὸς 
πρὸς τὸν ἄλλον μὲ ἀρνητικὲς σκέψεις, 
συναισθήματα καὶ πράξεις. Ξεκινάει ἀπὸ 
μιὰ κακὴ πρόθεση καὶ μπορεῖ νὰ φτάσει 
μέχρι καὶ τὴν πιὸ ἀπεχθῆ συμπεριφορά. 
Ὅταν μεταξὺ τῶν προσώπων ἐκδηλώνε-
ται ἀμοιβαίως ἡ ἀρνητικὴ διάθεση καὶ 
συμπεριφορά, τότε ἀναπτύσσεται ἀρνη-
τικὴ σχέση μεταξύ τους, σχέση ἀπώθησης 
καὶ ἀπόρριψης: ἀμοιβαῖες ἀρνητικὲς σκέ-
ψεις, ἀρνητικὰ συναισθήματα καὶ ἀρνη-
τικὲς πράξεις τοῦ ἑνὸς πρὸς τὸν ἄλλον. 
Ἡ κοινωνικὴ ἀπώθηση εἶναι σχέση ποὺ 
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ἀπομακρύνει, χωρίζει καὶ τραυματίζει ψυ-
χικὰ τοὺς ἀνθρώπους.

Όἱ ἀρνητικὲς διαπροσωπικὲς σχέσεις 
ἐκδηλώνονται ἐπίσης μὲ ποικίλες μορφές. 
Παρατίθενται καὶ ἐδῶ ἀπὸ τὸ ἑλληνικὸ 
λεξιλόγιο λέξεις καὶ ἔννοιες ποὺ δηλώ-
νουν τὸ ἀρνητικὸ στοιχεῖο στὶς προθέσεις 

καὶ τὴ συμπεριφορὰ τῶν ἀνθρώπων με-
ταξύ τους: ἀδιαφορία, ἀμέλεια, ἐγωισμός, 
αὐταρχικότητα, ὑποτίμηση, περιφρόνηση, 
ἀπάτη, θυμός, κακολογία, κατάκριση, 
συκοφαντία, ἐχθρότητα, ἐπιθετικότητα, 
μῖσος, φθόνος, ζήλεια, διχόνοια, προσβο-
λή, δυστροπία, ἀντεκδίκηση, σκληρότη-
τα, βία, κακοποίηση, μνησικακία, ἀδικία. 
Ὅλες αὐτὲς οἱ μορφὲς συμπεριφορᾶς 
ἔχουν κοινὸ γνώρισμα τὴν ἀπουσία τῆς 
ἀγάπης, ἐκφράζουν ἄρνηση καὶ ἀπώθηση 
μεταξὺ τῶν ἀνθρώπων καὶ προκαλοῦν 
δυσχέρειες καὶ προβλήματα στὴν προ-
σωπικὴ καὶ κοινωνικὴ ζωή.

Ἡ θετικὴ ἀνθρώπινη σχέση εἶναι μιὰ 
συνεχὴς καὶ στενὴ ψυχικὴ ἀλληλεπίδραση 
δύο ἢ περισσότερων προσώπων, ἀμοιβαία 
ἀνταλλαγὴ σκέψεων, συναισθημάτων καὶ 
πράξεως ποὺ ἐνισχύουν καὶ αὐξάνουν τὸν 
δεσμὸ τῆς ἀγάπης καὶ τὸν σταθεροποιοῦν 
σὲ βαθιὰ ἀλληλοεκτίμηση καὶ ἀλληλοσε-
βασμό. Ἡ σχέση ἀγάπης φανερώνεται καὶ 
μὲ ἐξωτερικὰ σημεῖα, ὅπως εἶναι ἡ θετικὴ 
ἔκφραση τοῦ προσώπου, ἡ ζεστὴ γλωσ-
σικὴ ἐπικοινωνία, ἡ φιλικὴ χειρονομία, 
οἱ συγκεκριμένες ἀποφάσεις καὶ πράξεις 
χάριν ἑνὸς ἄλλου προσώπου. Ὅλα αὐτὰ 
δηλώνουν τὴν ποιότητα τῶν σκέψεων, 

τῶν συναισθημάτων καὶ τῶν ἐνεργειῶν 
ποὺ διαμορφώνουν τὶς ἀνθρώπινες σχέ-
σεις καὶ δυναμώνουν καὶ ὁλοκληρώνουν 
τὸν δεσμὸ τῆς ἀγάπης. Πρόκειται γιὰ βα-
θύτατες ψυχικὲς καταστάσεις πραγμάτω-
σης τῆς ἀνθρώπινης κοινωνικότητας, γιὰ 
δημιουργία κοινωνίας προσώπων.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς θετικὲς καὶ τὶς ἀρνη-
τικὲς σχέσεις, ὑπάρχει καὶ μιὰ τρίτη σχέ-
ση ποὺ μπορεῖ νὰ ἀποκαθιστᾷ μιὰ διατα-
ραγμένη καὶ τραυματισμένη σχέση καὶ νὰ 
τὴ μεταβάλλει σὲ θετική. Εἶναι ἡ ἀγάπη 
ποὺ ἔχει τὴ γενναιότητα τῆς συγγνώμης. 
Πρόκειται γιὰ τὴν ψυχικὴ δύναμη ποὺ 
διαλύει τὴν ὀδύνη τῆς ἐχθρότητας, ἀπαλ-
λάσσει ἀπὸ τὴν ὀργὴ καὶ τὴν ἀντεκδίκη-
ση, θεραπεύει τὴν πληγὴ τῆς προσβολῆς 
καὶ ἀποκαθιστᾷ τὴ σπασμένη σχέση ποὺ 
βασανίζει ψυχικὰ τὸ θῦμα καὶ τὸν θύτη. 
Ἡ συγγνώμη δὲν εἶναι μόνο μιὰ ὑπέροχη 
ὅσο καὶ δύσκολη ἐντολὴ τῆς «Ἐπὶ τοῦ 
Ὄρους ὁμιλίας» τοῦ Χριστοῦ, «ἀγαπᾶτε 
τοὺς ἐχθροὺς ὑμῶν», καὶ μάλιστα νὰ τοὺς 
συγχωρεῖτε «ἐκ καρδίας», δηλαδὴ μέσα 
ἀπὸ τὰ βάθη τῆς καρδιᾶς σας. Εἶναι καὶ 
μιὰ σύγχρονη μέθοδος ψυχοθεραπείας 
ποὺ ἐφαρμόζεται στὶς περιπτώσεις ἀπο-
κατάστασης τῆς ψυχικῆς ὑγείας, ὅταν 
αὐτὴ ἔχει κλονιστεῖ ἀπὸ πράξεις ποὺ 
κακοποιοῦν πρόσωπα καὶ καταστρέφουν 
ἀνθρώπινες σχέσεις (Κακαβούλη, 1998).

Ἡ ὕπαρξη καὶ ἡ διατήρηση τῆς αὐθε-
ντικῆς ἀγαπητικῆς σχέσης ἀποτελεῖ δύ-
σκολο ἐγχείρημα, καὶ μόνο μὲ ἰσχυρὴ θέ-
ληση καὶ πνευματικὴ καλλιέργεια, καὶ 

 Τὸ καίριο πρόβλημα ποὺ τίθεται στὴ σύγχρονη ἀγωγὴ 
εἶναι πῶς θὰ συμβάλλει στὸ νὰ ἀναπτύσσεται ὁ νέος 

ἄνθρωπος σὲ αὐθεντικὸ πρόσωπο καὶ πῶς θὰ προστατευ-
θεῖ τὸ πρόσωπο ἀπὸ τὶς καταλυτικὲς ἐπιδράσεις ποὺ στὴν 

πορεία τῆς ἀνάπτυξής του ἀλλοιώνουν ἢ καὶ καταστρέ-
φουν τὴν αὐθεντικότητά του.
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ἀπὸ τὶς δύο πλευρές, μπορεῖ νὰ πραγμα-
τωθεῖ. Διαλυτικὴ δύναμη τῆς γνήσιας σχέ-
σης εἶναι ὁ παθολογικὸς ἐγωκεντρισμός, 
καὶ μόνο ἡ ἰσόρροπη μετριοπάθεια καὶ 
ἡ καλλιεργημένη ταπεινοφροσύνη μπορεῖ 
νὰ τὴν περισῴζει, νὰ τὴν ἀνανεώνει καὶ 
νὰ τὴ δυναμώνει. Ἄλλως ἡ σχέση ἀλλοιώ-
νεται καὶ καταστρέφεται, μὲ ὀδυνηρὲς συ-
νέπειες στὴν ψυχικὴ καὶ κοινωνικὴ ζωή.

Βασικοὶ παράγοντες ἀγωγῆς τοῦ προ-
σώπου

Στὴν ἀνάπτυξη καὶ τὴν καλλιέργεια 
τοῦ προσώπου καὶ στὴν προστασία τῆς 
αὐθεντικότητάς του μετέχουν ὅλοι οἱ 
παράγοντες τῆς ἀγωγῆς: ἡ οἰκογενειακὴ 
ἀνατροφή, ἡ σχολικὴ παιδεία, ἡ ἐκκλη-
σιαστικὴ παιδαγωγία καὶ ἡ αὐτοαγωγή. 
Ὅλες αὐτὲς οἱ μορφὲς ἐπίδρασης καὶ 
καλλιέργειας, διαφορετικὲς ὡς πρὸς τὴ 
φύση τους καὶ τὸν τρόπο ὀργάνωσής 
τους, συνιστοῦν μιὰ μεγάλη ποικιλία ἀπὸ 
ψυχικὲς διεργασίες, τόσο στὰ πρόσωπα 
ποὺ ἀσκοῦν ἀγωγή, ὅσο καὶ στὰ πρό-
σωπα ποὺ δέχονται τὴν ἐπίδραση τῆς 
ἀγωγῆς. Τὸ ζητούμενο ἀποτέλεσμα εἶναι 
νὰ συντελοῦνται θετικὲς μεταβολὲς στὴν 
ἀνάπτυξη καὶ τὴ συγκρότηση τῶν προσώ-
πων. Συγχρόνως οἱ παράγοντες ἀγωγῆς, 
ἐφόσον λειτουργοῦν πραγματώνοντας τὴν 

ἀποστολή τους, ἀξιοποιοῦν τὶς θετικὲς 
ἐπιδράσεις ποὺ ἐκπέμπονται ἀπὸ τὴν 
εὐρύτερη κοινωνία, τὰ μέσα πληροφόρη-
σης καὶ ψυχαγωγίας, τὶς διάφορες μορφὲς 
τέχνης, τὸν πολιτισμὸ καὶ τὴν παράδο-
ση. Θωρακίζουν, ἀκόμη, τὰ παιδιὰ καὶ 
τοὺς νέους ἀπὸ τὶς ἀρνητικὲς ἐπιδράσεις 
ποὺ ἀποτελοῦν ἐμπόδιο στὴν ἀνάπτυξή 
τους καὶ ἀλλοιώνουν ἢ καταστρέφουν 
τὴν αὐθεντικότητα τοῦ προσώπου τους.

Ἡ οἰκογένεια ἀποτελεῖ τὸ πρῶτο φυ-
τώριο ἀνάπτυξης τοῦ προσώπου. Ἀρχί-
ζει μὲ τὴν ἀποκλειστικὴ ψυχοσωματικὴ 
ἕνωση τῶν συζύγων, οἱ ὁποῖοι συνιστοῦν 
ἀρχικὰ καὶ διαμορφώνουν συγχρόνως τὸ 
ἀνθρώπινο περιβάλλον γέννησης καὶ 
ἀνατροφῆς τῶν παιδιῶν ὡς προσώπων. 
Ἀσκεῖ τὸ ἔργο τῆς ἀνατροφῆς μέσα ἀπὸ 
δυναμικὲς διαδικασίες καὶ πολύπλοκες 
ἀλληλεπιδράσεις μεταξὺ τῶν μελῶν της, 
ἔτσι ὥστε οἱ ἐμπειρίες τοῦ παιδιοῦ, ἀπὸ 
τὴ στιγμὴ τῆς γέννησης καὶ στὰ πρῶτα 
χρόνια τῆς ἀνάπτυξής του μέσα σὲ αὐτήν, 
νὰ εἶναι καθοριστικὲς γιὰ ὅλη τὴ μετέ-
πειτα ζωή του.

Ὡς κοινότητα ἀποκλειστικῶν σχέσε-
ων μεταξὺ τῶν συζύγων, τῶν γονέων καὶ 
τῶν παιδιῶν καὶ τῶν ἀδερφιῶν μεταξύ 
τους, ἡ οἰκογένεια διαθέτει συγχρόνως 
καὶ τὸ μοναδικὸ πλεονέκτημα νὰ εἶναι 

Ἡ ὕπαρξη καὶ ἡ διατήρηση τῆς αὐθεντικῆς ἀγαπητικῆς 
σχέσης ἀποτελεῖ δύσκολο ἐγχείρημα, καὶ μόνο μὲ ἰσχυρὴ 

θέληση καὶ πνευματικὴ καλλιέργεια, καὶ ἀπὸ τὶς δύο πλευ-
ρές, μπορεῖ νὰ πραγματωθεῖ. Διαλυτικὴ δύναμη τῆς γνήσι-
ας σχέσης εἶναι ὁ παθολογικὸς ἐγωκεντρισμός, καὶ μόνο ἡ 
ἰσόρροπη μετριοπάθεια καὶ ἡ καλλιεργημένη ταπεινοφρο-
σύνη μπορεῖ νὰ τὴν περισῴζει, νὰ τὴν ἀνανεώνει καὶ νὰ τὴ 

δυναμώνει. Ἄλλως ἡ σχέση ἀλλοιώνεται καὶ καταστρέφεται, 
μὲ ὀδυνηρὲς συνέπειες στὴν ψυχικὴ καὶ κοινωνικὴ ζωή.
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ὁ ψυχολογικὸς βιότοπος ὅπου τὸ παιδὶ 
ἀποκτᾷ βιωματικὰ τὶς πρῶτες ἐμπειρίες 
του γιὰ τὴν ἀγάπη. Ἐπιπλέον, ἀποκτᾷ 
καὶ τὶς πρῶτες πληροφορίες του γιὰ τὸν 
ἔρωτα, ποὺ ἀργότερα ἔρχεται ὡς μιὰ 
δύναμη ἕλξης καὶ ἀνάπτυξης σχέσεων 
μεταξὺ προσώπων τῶν δύο φύλων. Ἡ 
οἰκογενειακὴ ἀνατροφὴ εἶναι ἑπομένως 
ἀγωγὴ ἀγάπης, μέσα στὴν ὁποία παράλ-
ληλα γίνεται ἔμμεση προετοιμασία γιὰ 
τὴν ἐμφάνιση στὴν ἐφηβεία τῆς ἐρωτικῆς 
ἕλξης καὶ τὴν ὡρίμανση τῆς ἐρωτικῆς σχέ-
σης στὴ νεανικὴ ἡλικία. Ἡ οἰκογένεια 
ἑπομένως σηματοδοτεῖ τὴν ἀπαρχὴ τῶν 

ἀνθρωπίνων σχέσεων στὸ σύνολό τους 
καὶ θέτει τὰ θεμέλια γιὰ τὴν ἀνάπτυξη 
καὶ τὴν καλλιέργεια τῆς αὐθεντικῆς ἀγά-
πης καὶ τὴ βίωση τῆς ἀγάπης μέσα στὶς 
σχέσεις ὁλόκληρης τῆς ζωῆς.

Τὸ σχολεῖο, σὲ ὅλες τὶς βαθμίδες τῆς 
ἐκπαίδευσης, ἀπὸ τὸ νηπιαγωγεῖο μέ-
χρι τὸ πανεπιστήμιο, εἶναι ὁ κατ’ ἐξοχὴν 
χῶρος τῆς ψυχικῆς καὶ πνευματικῆς καλ-
λιέργειας τοῦ προσώπου. Ἡ λέξη παιδεία, 
καθιερωμένη ἀπὸ τὴν κλασικὴ ἑλληνικὴ 
ἀρχαιότητα, ἐκφράζει καὶ σήμερα ὅ,τι πιὸ 
σημαντικὸ καὶ πιὸ οὐσιαστικὸ μπορεῖ νὰ 

γίνει καὶ νὰ κατακτήσει ὁ ἄνθρωπος μὲ 
τὴ συστηματικὴ ἀγωγή. Όἱ σκοποὶ τῆς 
παιδείας ποὺ ἔχουν κατὰ καιροὺς διατυ-
πωθεῖ, ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα μέχρι σήμερα, 
δίνουν ἔμφαση σὲ τρεῖς βασικοὺς τομεῖς: 
τὴν παραγωγὴ καὶ τὴ μετάδοση τῆς γνώ-
σης, τὴν ἀνάπτυξη καὶ καλλιέργεια τοῦ 
προσώπου, τὴν ὀργάνωση καὶ πρόοδο 
τῆς κοινωνίας.

Ἀνεξάρτητα πῶς σὲ κάθε ἐποχὴ καὶ 
σὲ κάθε λαὸ ἑρμηνεύονται καὶ ἐπιδιώ-
κονται οἱ σκοποὶ αὐτοί, διαπιστώνεται 
στὸν πυρῆνά τους τὸ ἐνδιαφέρον γιὰ τὸν 
ἄνθρωπο καὶ τὴν ἀνύψωση τοῦ μορφω-

τικοῦ ἐπιπέδου καὶ τῆς ποιότητας ζωῆς 
του. Ἡ παιδεία ἀναφέρεται στὸ μονα-
δικὸ καὶ οὐσιῶδες ποὺ ὑπάρχει σὲ κάθε 
ἄνθρωπο, στὴν ἴδια τὴν ψυχοσωματική 
του ὑπόσταση, στὴ ζωή του, στὰ ἔργα 
του καὶ στὴ συμπεριφορά του. Δηλώνει 
ὅ,τι πιὸ ὑψηλὸ μπορεῖ νὰ κατορθώσει τὸ 
πρόσωπο μὲ τὴν ἀγωγὴ καὶ τὴν αὐτοα-
γωγή του στὸν τομέα τῆς νοητικῆς, τῆς 
συναισθηματικῆς, τῆς δημιουργικῆς, τῆς 
ἠθικῆς, τῆς θρησκευτικῆς καὶ τῆς κοινω-
νικῆς του ζωῆς.

Κύρια ἀποστολὴ τῆς παιδείας εἶναι ἡ 

Στὴν ἀνάπτυξη καὶ τὴν καλλιέργεια τοῦ προσώπου καὶ 
στὴν προστασία τῆς αὐθεντικότητάς του μετέχουν ὅλοι οἱ 
παράγοντες τῆς ἀγωγῆς: ἡ οἰκογενειακὴ ἀνατροφή, ἡ σχο-
λικὴ παιδεία, ἡ ἐκκλησιαστικὴ παιδαγωγία καὶ ἡ αὐτοα-

γωγή. Ὅλες αὐτὲς οἱ μορφὲς ἐπίδρασης καὶ καλλιέργειας, 
διαφορετικὲς ὡς πρὸς τὴ φύση τους καὶ τὸν τρόπο ὀργά-
νωσής τους, συνιστοῦν μιὰ μεγάλη ποικιλία ἀπὸ ψυχικὲς 

διεργασίες, τόσο στὰ πρόσωπα ποὺ ἀσκοῦν ἀγωγή, ὅσο καὶ 
στὰ πρόσωπα ποὺ δέχονται τὴν ἐπίδραση τῆς ἀγωγῆς. Τὸ 
ζητούμενο ἀποτέλεσμα εἶναι νὰ συντελοῦνται θετικὲς μετα-
βολὲς στὴν ἀνάπτυξη καὶ τὴ συγκρότηση τῶν προσώπων. 
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καλλιέργεια τοῦ πνευματικοῦ ἀνθρώπου. 
Ὄχι μόνο μὲ τὴν ἔννοια τοῦ προσώπου 
ποὺ κατορθώνει ἕνα ὑψηλὸ ἐπίπεδο 
ἠθικῆς καὶ πνευματικῆς ὁλοκλήρωσης. 
Πνευματικὸς ἄνθρωπος εἶναι καὶ τὸ κάθε 
πρόσωπο ποὺ διαθέτει ὣς ἕνα βαθμὸ τὴ 
δυνατότητα νὰ διακρίνει καὶ τὴν ἐλευ-
θερία νὰ ἐπιλέγει τὸ καλὸ ἔναντι τοῦ 
κακοῦ καὶ τὸ ποιοτικὰ ἀνώτερο ἔναντι 
τοῦ οὐσιαστικὰ ὑποδεέστερου. Εἶναι καὶ 
καθένας ποὺ ἐνδιαφέρεται καὶ προσπα-
θεῖ, στὸν βαθμὸ ποὺ τοῦ εἶναι δυνατόν, 
νὰ αὐξάνει τὴ διάθεση καὶ νὰ δυναμώνει 
τὴ θέλησή του νὰ πραγματώνει τὸ καλὸ 
καὶ νὰ ἀποφεύγει τὸ κακό.

Ἰδιαίτερα τὸ καλλιεργημένο μὲ τὴν 
παιδεία πρόσωπο ἀναδεικνύεται, ἐκδη-
λώνεται καὶ κρίνεται μέσα ἀπὸ τὴν προ-
σπάθειά του νὰ συνάπτει καὶ νὰ διατη-
ρεῖ ἁρμονικὲς διαπροσωπικὲς σχέσεις, 
νὰ ὑπερβαίνει τὸν ἐγωκεντρισμό του, νὰ 
αὐτορρυθμίζει τὶς παρορμήσεις του καὶ 
νὰ πραγματώνει ἀξίες ποὺ τὸ ἀνυψώνουν 
πάνω ἀπὸ τὸ βιολογικὸ καὶ ψυχικό του 
ἐπίπεδο. Ἡ ποιότητα τῆς παιδείας καὶ ἡ 
πνευματικὴ καλλιέργεια ἑνὸς προσώπου 
δηλώνεται, τέλος, καὶ μὲ τὴ δύναμη ποὺ 
αὐτὸ διαθέτει νὰ ἀναγνωρίζει τὶς ἀτέλειες 
καὶ τὶς ἀδυναμίες του, νὰ μετανοεῖ γιὰ 
τὰ λάθη του καὶ νὰ προσπαθεῖ ἀπὸ τὴν 
ἀρχή. Τὸ σχολεῖο, ὡς ὁ κύριος φορέας 
παιδείας, συνιστᾷ πρωτίστως τὸν χῶρο 
ὅπου ἀναμένεται νὰ ἀναπτύσσεται καὶ 
νὰ καλλιεργεῖται τὸ πρόσωπο σὲ ὅλο τὸ 
βάθος καὶ τὴν οὐσία του, νὰ πραγματώ-
νει δηλαδὴ αὐτὸ ποὺ ἐδῶ ὀνομάζουμε 
παιδεία προσώπου.

Ἡ Ἐκκλησιαστικὴ παιδαγωγία τοῦ 
προσώπου

Ἡ λιγώτερο γνωστὴ λέξη παιδαγω-
γία, συνώνυμη μὲ τὴν ἀνατροφὴ καὶ τὴν 
παιδεία, ἐκφράζει πιὸ πολὺ τὸν ἰδιαίτε-
ρο χαρακτῆρα τῆς ἀγωγῆς ποὺ συντε-
λεῖται στὸν χῶρο τῆς Ἐκκλησίας. Ἤδη 

ὁ Κλήμης Ἀλεξανδρεὺς ἀπὸ τὸν δεύτε-
ρο αἰῶνα μ.Χ. χρησιμοποίησε αὐτὴ τὴν 
ἀρχαιοελληνικὴ λέξη, γιὰ νὰ ὁρίσει τήν 
«κατὰ Θεὸν Παιδαγωγίαν» (Παιδαγωγός, 
Α΄ 14, 4). Ἡ Ἐκκλησία, ἔχουσα ὡς θεία 
ἀποστολὴ νὰ ἀποκαλύπτει στὸν ἄνθρω-
πο τὸν Τριαδικὸ Θεό, Θεὸ Κοινωνίας καὶ 
Ἀγάπης, ἀπευθύνεται πρὸς ὅλους καὶ σὲ 
κάθε ἀνθρώπινο πρόσωπο χωριστά, γιατί 
«πάντας ἀνθρώπους θέλει σωθῆναι καὶ 
εἰς ἐπίγνωσιν ἀληθείας ἐλθεῖν» (Α΄ Τιμ., 
β΄ 4). Αὐτὸ συνεπάγεται βαθύτατη καὶ 
διαρκῶς ἀνανεούμενη συνειδητοποίηση 
τῆς ἀνάγκης γιὰ μιὰ γνήσια ἀγαπητικὴ 
ἐπικοινωνία καὶ σχέση μὲ κάθε πρόσωπο, 
ἔτσι ὥστε νὰ γίνονται καθημερινὴ πράξη 
οἱ ἀλήθειες ὅτι «ὁ Θεὸς ἀγάπη ἐστί» (Α΄ 
Ἰω., δ΄ 8) καὶ ὅτι μέσα σ’ αὐτὴ τὴν ἀγάπη 
ὁ κάθε ἄνθρωπος κατέχει μοναδικὴ θέση. 
Σημαίνει ἀκόμα ὅτι τὸ ἐνδιαφέρον καὶ ἡ 
ἀγάπη τῆς Ἐκκλησίας ἀγκαλιάζει μὲ τὴν 
ἴδια θέρμη ὅλους, χωρὶς καμμία ἀπολύτως 
διάκριση, φυλετική, ἐθνική, θρησκευτική, 
κοινωνικὴ ἢ ἄλλη, ἀπὸ τὸν πολέμιό της, 
τὸν ἄπιστο καὶ τὸν ἀδιάφορο, μέχρι τὸν 
ἁπλὸ πιστὸ καὶ τὸ πιὸ ἀφοσιωμένο σὲ 
αὐτὴ μέλος της. Ζεῖ καὶ πραγματώνει τὴν 
ἀποστολή της σὲ συγκεκριμένο χρόνο καὶ 
τόπο, δρᾷ ὡστόσο ὡς ἀνακαινιστική «ζύ-
μη», ἔχοντας ὡς προοπτικὴ ὁλόκληρη τὴν 
ἀνθρωπότητα. Καμμία ἄλλη μορφωτικὴ 
κοινότητα δὲν διαθέτει μιὰ παγκόσμια 
διάσταση, ὅπως ἡ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία, 
ἡ ὁποία ἔχει βαθιὰ αὐτοσυνειδησία ὅτι 
εἶναι «ἡ καθολικὴ ἐκκλησία ὁλόκληρης 
τῆς οἰκουμένης» (Μαρτύριον Πολυκάρ-
που 19, 2).

Ἡ παιδαγωγία τῆς Ἐκκλησίας προ-
σεγγίζει τὸ πρόσωπο στὴν πιὸ βαθιὰ καὶ 
οὐσιαστική του ἀνάγκη, νὰ γνωρίσει τὸν 
ἀληθινὸ Θεὸ καὶ νὰ συνδεθεῖ μαζί Του 
μὲ ἀγάπη καὶ ἐμπιστοσύνη. Ἐπιδιώκει, 
ἀκόμη, νὰ τοῦ δώσει νόημα ὕπαρξης καὶ 
ζωῆς, καθὼς καὶ ἱκανοποιητικὴ ἀπάντηση 
στὰ ἐναγώνια προβλήματα τοῦ κακοῦ, 
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τοῦ πόνου, τοῦ θανάτου καὶ τῆς αἰωνι-
ότητας. Ἐργάζεται κυρίως στὸν ψυχικὸ 
χῶρο τοῦ ἀνθρώπινου προσώπου ποὺ 
ὀνομάζουμε θρησκευτικότητα καὶ κοινω-
νικότητα, ἀλλὰ θεμελιώνει τὴν παιδαγω-
γία της πάνω στὴν πίστη στὸν ἀποκα-
λυμμένο λόγο τοῦ Εὐαγγελίου καὶ στὴν 
προσωπικὴ σχέση καὶ ἕνωση τοῦ πιστοῦ 
μὲ τὸν Θεό, μέσα στὴ ζωὴ τῆς Ἐκκλησίας.

Ἡ ὁλοκλήρωση τοῦ προσώπου μέσα 
ἀπὸ τὴν πίστη

Ἡ Ἐκκλησία ἀσκεῖ τὴν ἀγαθή της 

ἐπίδραση πάνω στὸ πρόσωπο κυρίως μέ-
σα ἀπὸ τὴ διδασκαλία καὶ τὴ βίωση τῆς 
πίστης ὡς ἀποκαλυμμένης ἀλήθειας. Μὲ 
τὴν πίστη ὁ ἄνθρωπος ἔρχεται σὲ προσω-
πικὴ ἐπικοινωνία, σχέση καὶ ἕνωση μὲ τὸν 
Θεό, καὶ τὸ γεγονὸς ἐπιφέρει βαθιὰ ἐπί-
δραση καὶ ἀλλοίωση τοῦ προσώπου του 
πρὸς τὴν κατεύθυνση τῆς πνευματικῆς 
του ὁλοκλήρωσης καὶ τὸν ἐξαγιασμό του. 
Ἡ οὐσία τῆς πίστης δὲν εἶναι δυνατὸν 
νὰ προσεγγίζεται ἀπὸ τὴν ἐπιστήμη μὲ 
τὶς χρησιμοποιούμενες μεθόδους ἔρευνας. 
Δὲν ἐρευνᾶται μὲ τὰ συνήθη ψυχομετρικὰ 
μέσα οὔτε ἀναλύεται μὲ ψυχαναλυτικοὺς 
ὅρους, ἐπειδὴ εἶναι «μυστήριο», γεγονὸς 
δηλαδὴ ὑπεραισθητὸ καὶ ὑπέρλογο, στὸ 
ὁποῖο μετέχει ὁ ἄνθρωπος καὶ ὁ Θεός. 
Πρόκειται γιὰ καθαρὰ πνευματικὸ βίω-
μα ποὺ συντελεῖται στὸν ψυχικὸ κόσμο 
τοῦ ἀνθρώπου καὶ στὸ ὁποῖο μετέχουν 

ὄχι μόνο οἱ ψυχικές του λειτουργίες καὶ 
ἱκανότητες, ἀλλὰ καὶ ἡ παρουσία καὶ ἡ 
ἐνέργεια τοῦ ἴδιου τοῦ Θεοῦ μέσα στὸν 
ψυχικό του κόσμο.

Ὁ ὁρισμὸς τῆς πίστης, ἐξάλλου, ἀπὸ 
τὸν Ἀπόστολο Παῦλο, ὅτι εἶναι «ἐλπι-
ζομένων ὑπόστασις, πραγμάτων ἔλεγ-
χος οὐ βλεπομένων» (Ἑβρ., ια΄ 1) καὶ ὅτι 
εἶναι ἕνας ἀπὸ τούς «καρποὺς τοῦ Ἁγί-
ου Πνεύματος» (Γαλ., ε΄ 22), γεννιέται 
δηλαδὴ στὴν ψυχὴ τοῦ ἀνθρώπου ποὺ 
ἀναζητεῖ τὸν ἀληθινὸ Θεό, μὲ τὴ μυστικὴ 
ἐνέργεια τῆς θείας χάρης, τοποθετεῖ τὸ 

γεγονὸς τῆς πίστης πέρα καὶ πάνω ἀπὸ 
τὰ περιορισμένα ὅρια μιᾶς ὁποιασδήποτε 
ἐμπειρικῆς γνώσης. Ὡς μοναδικὸ γεγονὸς 
ἐσωτερικῆς ἐμπειρίας «χαρισματικῆς 
ζωῆς», μυστικῆς συνάντησης καὶ σχέσης 
τοῦ ἀνθρώπινου προσώπου μὲ τὸν Θεό, 
ἀποτελεῖ πεδίο μελέτης καὶ ἑρμηνείας 
κατ’ ἐξοχὴν τῆς Θεολογίας καὶ τῆς Ποι-
μαντικῆς.

Ἡ Ψυχολογία μπορεῖ νὰ ἔχει λόγο γιὰ 
τὶς ψυχικὲς λειτουργίες καὶ ἱκανότητες 
(γνωστικές, συναισθηματικές, βουλητι-
κές) μὲ τὶς ὁποῖες ὁ πιστὸς μετέχει στὴν 
πίστη. Δὲν εἶναι σὲ θέση, ὡστόσο, νὰ 
συλλάβει καὶ νὰ κατανοήσει τὴν ἐμπειρία 
καὶ τὴ δύναμη τῆς πίστεως, ἂν ὁ ἴδιος 
ὁ ἐρευνητὴς δὲν εἶναι πιστὸς καὶ δὲν 
βιώνει τὴν πίστη του. Γιατὶ ἡ πίστη δὲν 
εἶναι μόνον ἕνα ψυχολογικὸ βίωμα, οὔτε 
μόνο μιὰ δυνατὴ ἐσωτερικὴ ἀνάγκη τοῦ 

Ἡ παιδαγωγία τῆς Ἐκκλησίας προσεγγίζει τὸ πρόσωπο 
στὴν πιὸ βαθιὰ καὶ οὐσιαστική του ἀνάγκη, νὰ γνωρίσει τὸν 
ἀληθινὸ Θεὸ καὶ νὰ συνδεθεῖ μαζί Του μὲ ἀγάπη καὶ ἐμπι-
στοσύνη. Ἐπιδιώκει, ἀκόμη, νὰ τοῦ δώσει νόημα ὕπαρξης 
καὶ ζωῆς, καθὼς καὶ ἱκανοποιητικὴ ἀπάντηση στὰ ἐναγώ-
νια προβλήματα τοῦ κακοῦ, τοῦ πόνου, τοῦ θανάτου καὶ 

τῆς αἰωνιότητας. 
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ἀνθρώπου. Εἶναι καὶ ἡ ἀπάντηση τοῦ 
Θεοῦ στὴν ἀνάγκη του αὐτή. «Καὶ πᾶς ὁ 
ὄχλος ἐζήτει ἅπτεσθαι αὐτοῦ, ὅτι δύναμις 
παρ’ αὐτοῦ ἐξήρχετο καὶ ἰᾶτο πάντας» 
(Λουκ., στ΄ 19) (Καὶ ὅλος ὁ λαὸς ζητοῦσε 
νὰ τὸν ἀγγίξει, γιατὶ ὡς Θεάνθρωπος ἦταν 
ἀφ’ Ἑαυτοῦ πηγὴ χάριτος καὶ δύναμης 
ποὺ ἔβγαινε ἀπὸ πάνω Του καὶ γιάτρευε 
ὅλους). Εἶναι ἑπομένως ἐντελῶς αὐθαί-
ρετες καὶ πέρα ἀπὸ κάθε ἐπιστημονικὴ 
δεοντολογία οἱ συχνὰ διατυπούμενες 
ἐπιφυλάξεις ἢ διαφορετικὲς ψυχολογικὲς 
ἑρμηνεῖες γιὰ τὸ τί εἶναι στὴν οὐσία της 
ἡ πίστη, ἀπὸ τὸ γεγονὸς καὶ μόνο τῆς 

ἀδυναμίας κάποιου νὰ τὴν προσεγγίσει 
στὸ σύνολο καὶ στὴν οὐσία της.

«Πίστη εἶναι ἡ ὁδὸς ἐπὶ τῆς ὁποίας 
ὁ Θεὸς καὶ ὁ ἄνθρωπος βαδίζουν ὁ ἕνας 
πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ ἄλλου. Τὸ 
πρῶτο βῆμα τὸ κάνει ὁ Θεός, ὁ Ὁποῖος 
δίνει στὸν ἄνθρωπο κάποιο σημάδι τῆς 
παρουσίας Του» (Μητροπολίτη Ἰλαρί-
ωνα, 2011). Ὁ ἄνθρωπος ἀκούει τὴ μυ-
στηριώδη κλήση τοῦ Θεοῦ καὶ κάνει τὸ 
δικό του βῆμα, κινούμενος ἐλεύθερα καὶ 
μὲ ὁλόκληρο τὸν ψυχικό του κόσμο πρὸ 
Αὐτόν. Ἀπὸ τὴ στιγμὴ αὐτὴ ἀρχίζει ἡ 
ζωὴ τοῦ πιστοῦ. Καὶ ἡ ζωὴ αὐτὴ εἶναι 
ἕνας μυστικὸς προσωπικὸς διάλογος 
ἀνθρώπου καὶ Θεοῦ. Ὁ ψυχικὸς κόσμος 

τοῦ ἀνθρώπου ἀνοίγεται καὶ κινεῖται σὲ 
μιὰ ἄλλη, καθαρὰ πνευματικὴ πραγμα-
τικότητα, παράλληλα μὲ τὴν πραγματι-
κότητα τῶν αἰσθήσεων καὶ τῆς λογικῆς. 
Κινεῖται μέσα σὲ μιὰ δυναμικὴ σχέση ποὺ 
διαρκῶς ἀναπτύσσεται, καλλιεργεῖται καὶ 
βαθαίνει. Σχέση πλήρους καὶ ἀκλόνητης 
ἐμπιστοσύνης, ἀπροϋπόθετης ἀποδοχῆς 
τῆς θείας ἀποκάλυψης, ἀγαπητικῆς ἐπι-
κοινωνίας καὶ ἕνωσης τοῦ πιστοῦ μὲ τὸ 
τριαδικὸ Πρόσωπο τοῦ Θεοῦ.

Ἡ ὥριμη χριστιανικὴ πίστη εἶναι τε-
λικὰ μιὰ ἀνοδικὴ πνευματικὴ πορεία τοῦ 
ἀνθρώπινου προσώπου, μιὰ συνειδητὴ 

ἐλεύθερη ἐπιλογή, μιὰ ρωμαλέα ἔξοδος 
πρὸς τὸ ὑπέρλογο καὶ μεταφυσικό, μιὰ 
ἀποφασιστικὴ πράξη ἐμπιστοσύνης στὴν 
ἀποκαλυμμένη ἀλήθεια, μιὰ δυνατὴ σχέ-
ση μὲ τὸν Θεό «πρόσωπο μὲ πρόσωπο». 
«Ἐξεζήτησέ σε τὸ πρόσωπόν μου, τὸ 
πρόσωπόν σου, Κύριε, ζητήσω. Μὴ ἀπο-
στρέψῃς τὸ πρόσωπόν σου ἀπ’ ἐμοῦ» (Μὲ 
τὸ πρόσωπό μου σὲ ζήτησα ἀπὸ τὰ βάθη 
τῆς ψυχῆς μου. Θὰ ζητήσω τὸ πρόσωπό 
σου, Κύριε. Μὴ γυρίσεις τὸ πρόσωπό σου 
ἀπὸ μένα) (Ψαλ. 26, 8-9). Εἶναι ἕνα ἄνοιγ-
μα σὲ νέους ὁρίζοντες γνώσης πάνω ἀπὸ 
τὴν ἁπλῆ θρησκευτικότητα, πέρα ἀπὸ 
τὰ ὅρια τῆς ἀνθρώπινης ἐμπειρίας, τῆς 
λογικῆς λειτουργίας, τῆς ἐπιστημονικῆς 

Ἡ Ψυχολογία μπορεῖ νὰ ἔχει λόγο γιὰ τὶς ψυχικὲς λειτουρ-
γίες καὶ ἱκανότητες (γνωστικές, συναισθηματικές, βουλητι-
κές) μὲ τὶς ὁποῖες ὁ πιστὸς μετέχει στὴν πίστη. Δὲν εἶναι 

σὲ θέση, ὡστόσο, νὰ συλλάβει καὶ νὰ κατανοήσει τὴν ἐμπει-
ρία καὶ τὴ δύναμη τῆς πίστεως, ἂν ὁ ἴδιος ὁ ἐρευνητὴς δὲν 
εἶναι πιστὸς καὶ δὲν βιώνει τὴν πίστη του. Γιατὶ ἡ πίστη 
δὲν εἶναι μόνον ἕνα ψυχολογικὸ βίωμα, οὔτε μόνο μιὰ δυ-

νατὴ ἐσωτερικὴ ἀνάγκη τοῦ ἀνθρώπου. Εἶναι καὶ ἡ ἀπάντη-
ση τοῦ Θεοῦ στὴν ἀνάγκη του αὐτή.
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ἀνακάλυψης. Ὅλα τώρα ἀποκτοῦν οὐσια-
στικὴ καὶ ἔσχατη ἑρμηνεία, ἀποκαλύπτε-
ται τὸ βαθύτερο καὶ τελικὸ νόημά τους.

Ἡ Ἐκκλησία παιδαγωγεῖ τὸ πρόσωπο 
μὲ αὐτὸ ποὺ εἶναι ἀπὸ τὴν προέλευση, τὴ 
σύσταση καὶ τὸν προορισμό της: «Σῶμα 
Χριστοῦ», «Εὐχαριστιακὴ σύναξη», 
«Ἐργαστήριον ἁγιότητας», «Προέκταση 

καὶ ἀντανάκλαση τῆς θείας ζωῆς μέσα 
στὸν κτιστὸ κόσμο μας» «Ὁ Χριστὸς ὁ 
μεθ’ ἡμῶν ὢν καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας πα-
ρατεινόμενος» (Ἅγιος Αὐγουστῖνος). Ἡ 
Ἐκκλησία παιδαγωγεῖ ὅμως καὶ μὲ τὸν 
τρόπο μὲ τὸν ὁποῖο ἡ ἴδια, ὡς «κοινωνία 
ἀγάπης», βιώνει καὶ πραγματώνει τὴν 
οὐσία της ἐσωτερικά. Ἐπιδρᾷ ἀκόμη καὶ 
μὲ τὴν εἰκόνα καὶ τὴ δράση της, μὲ τὴν 
ὁποία φανερώνεται πρὸς τὰ ἔξω. Καὶ οἱ 
δύο αὐτὲς πλευρὲς τῆς ἐκκλησιαστικῆς 
παιδαγωγίας, ἡ ἐσωτερικὴ καὶ ἡ ἐξωτερι-
κή, συνιστοῦν ἀδιάσπαστη ἑνότητα, καὶ 
μόνο στὸν βαθμὸ ποὺ ἡ δεύτερη ἀποτελεῖ 
συνέχεια καὶ φανέρωση τῆς πρώτης, εἶναι 
δυνατὴ καὶ ἡ ἀμοιβαία συνάντησή της μὲ 
τὸ ἀνθρώπινο πρόσωπο.

Ἡ πνευματικὴ καλλιέργεια στὴν 
ὀρθόδοξη ἐκκλησιαστικὴ παιδαγωγία 
θεωρεῖται φυσικὴ ἔκφραση καὶ πραγμά-
τωση τῶν ἐμφύτων θετικῶν στοιχείων τοῦ 
προσώπου, ὡς εἰκόνας τοῦ Θεοῦ, ἡ ὁποία 
ὅμως ἐνισχύεται καὶ ὁλοκληρώνεται ἀπὸ 
τὴν ἐμπειρία τῆς μυστηριακῆς σχέσης καὶ 
ἕνωσης μὲ τὸν Δημιουργό. Ἡ παιδαγωγία 
ὁδηγεῖ τὸν πιστὸ σὲ μιά «πρόσωπο μὲ 

πρόσωπο» ἐπικοινωνία καὶ συνάντηση μὲ 
τὸν Θεὸ μέσα στὴ λατρευτικὴ κοινότητα.

Αὐτὴ ἡ συνάντηση καὶ σύμπραξη 
ἀνθρώπου καὶ Θεοῦ, μὲ προοπτικὴ τὴ 
σωτηρία καὶ θέωση τοῦ προσώπου, συ-
νιστᾷ τὸ πιὸ οὐσιαστικὸ στοιχεῖο τῆς 
ὀρθόδοξης παιδαγωγίας, ποὺ τὴ διαφο-
ροποιεῖ ποιοτικὰ ἀπὸ κάθε ἄλλη μορφὴ 

ἀνθρώπινης ἀγωγῆς καὶ παιδείας. Αὐτὸς 
εἶναι ὁ λόγος γιὰ τὸν ὁποῖο, ἐκεῖνο ποὺ 
ἔχει πρωταρχικὴ σημασία εἶναι εἶναι τί 
τελικὰ γίνεται μέσα στὸν ψυχικὸ κόσμο 
τοῦ προσώπου, ὅταν ἔρχεται σὲ ἐπαφὴ 
μὲ τὴν Ἐκκλησία. Πόσο ἀγγίζει τὸν κά-
θε πιστὸ ἡ ἀλήθεια ὅτι ὅλοι «ζοῦμε καὶ 
κινούμαστε καὶ ὑπάρχουμε» μέσα στὴν 
πνευματικὴ ἀτμόσφαιρα τῆς ἀγαπητικῆς 
παρουσίας τοῦ Θεοῦ; (Πράξ., ιζ΄ 28).
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Ἡ πνευματικὴ καλλιέργεια στὴν ὀρθόδοξη ἐκκλησιαστικὴ 
παιδαγωγία θεωρεῖται φυσικὴ ἔκφραση καὶ πραγμάτωση 

τῶν ἐμφύτων θετικῶν στοιχείων τοῦ προσώπου, ὡς εἰκόνας 
τοῦ Θεοῦ, ἡ ὁποία ὅμως ἐνισχύεται καὶ ὁλοκληρώνεται ἀπὸ 

τὴν ἐμπειρία τῆς μυστηριακῆς σχέσης καὶ ἕνωσης μὲ τὸν 
Δημιουργό. Ἡ παιδαγωγία ὁδηγεῖ τὸν πιστὸ σὲ μιά «πρό-

σωπο μὲ πρόσωπο» ἐπικοινωνία καὶ συνάντηση μὲ τὸν Θεὸ 
μέσα στὴ λατρευτικὴ κοινότητα.
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Μὲ ἀφορμὴ τὴν ἐπέτειο 
συμπληρώσεως 60 ετῶν 
ἀπὸ τῆς ἐκδημίας τοῦ 
ἱδρυτῆς τῆς Ἑλληνικῆς 
Ἐθν ικῆς Μουσικῆς 

Σχολῆς Μανώλη Καλομοίρη (1883-1962) 
καὶ 140 ἐτῶν ἀπὸ τῆς γεννήσεώς του, ἡ 
Μουσικὴ Βιβλιοθήκη «Λίλιαν Βουδούρη» 
παρουσιάζει Ἔκθεση γιὰ τὴ ζωὴ καὶ τὴ 
δράση τοῦ συνθέτη (Ἰανουάριος-Μάιος 
2023). Στὸ Συμπόσιο ποὺ διεξήχθη στὶς 
10 καὶ 11 Φεβρουαρίου 2023 στὴ Μου-
σικὴ Βιβλιοθήκη, μουσικολόγοι καὶ ἐρευ-
νητὲς μίλησαν γιὰ πτυχὲς τῆς δράσεως 
τοῦ Καλομοίρη καὶ κατέθεσαν προβλη-
ματισμοὺς σχετικὰ μὲ τὴν ἔκφραση τῆς 
ἑλληνικότητας στὴ μουσική.

Τὸν σχεδιασμό, τὴν ἐπιμέλεια καὶ τὴν 
ξενάγηση στὴν Ἔκθεση ἀνέλαβε ἡ μου-
σικολόγος, ὑποψηφία Δρ τοῦ ΕΚΠΑ, κ. 
Μυρτὼ Όἰκονομίδου. Στὴν Ἔκθεση ἐκτί-
θενται, ἀπὸ τὸ ἀρχεῖο τοῦ Καλομοίρη, 
παρτιτοῦρες, κείμενα, ἐπιστολές, προ-

γράμματα συναυλιῶν στὴν Ἑλλάδα, τὴν 
Εὐρώπη καὶ τὶς ῆ.Π.Α., φωτογραφίες καὶ 
προσωπικὰ ἀντικείμενά του. Παράλληλα, 
προβάλλεται καὶ τὸ ἐξαιρετικὸ ντοκυ-
μαντὲρ ποὺ σκηνοθέτησε ὁ Θανάσης Τσα-

Μὲ ἀφορμὴ τὴν ἐπέτειο συμπληρώσεως 60 ετῶν ἀπὸ τῆς 
ἐκδημίας τοῦ ἱδρυτῆς τῆς Ἑλληνικῆς Ἐθνικῆς Μουσικῆς 
Σχολῆς Μανώλη Καλομοίρη (1883-1962) καὶ 140 ἐτῶν 
ἀπὸ τῆς γεννήσεώς του, ἡ Μουσικὴ Βιβλιοθήκη «Λίλιαν 

Βουδούρη» παρουσιάζει Ἔκθεση γιὰ τὴ ζωὴ καὶ τὴ δράση 
τοῦ συνθέτη (Ἰανουάριος-Μάιος 2023). Στὸ Συμπόσιο ποὺ 
διεξήχθη στὶς 10 καὶ 11 Φεβρουαρίου 2023 στὴ Μουσικὴ 

Βιβλιοθήκη, μουσικολόγοι καὶ ἐρευνητὲς μίλησαν γιὰ πτυχὲς 
τῆς δράσεως τοῦ Καλομοίρη καὶ κατέθεσαν προβληματισμοὺς 

σχετικὰ μὲ τὴν ἔκφραση τῆς ἑλληνικότητας στὴ μουσική.

ΜΑΝΩΛΗΣ ΚΑΛΟΜΟΙΡΗΣ:  
60 ΧΡΟΝΙΑ ΜΕΤΑ

ΕΚΘΕΣΗ-ΣΥΜΠΟΣΙΟ
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ρουχᾶς τὸ 2018. Ἡ ἔκθεση τοῦ ἀρχείου 
ποὺ ἐδώρισε στὴ Μουσικὴ Βιβλιοθήκη ἡ 
ἐγγονὴ τοῦ συνθέτη κ. Χαρὰ Καλομοίρη 
διαιρεῖται σὲ δέκα προθῆκες.

Ὁ Μανώλης Καλομοίρης ἔμεινε νωρὶς 
ὀρφανὸς ἀπὸ πατέρα. Ὁ θεῖός του, 
Μηνᾶς Χαμουδόπουλος, ἀρχισυντάκτης 
τοῦ περιοδικοῦ Ἐκκλησιαστικὴ Ἀλήθεια 
(Κωνσταντινούπολη) τὸν προέτρεψε νὰ 
σπουδάσει μουσική. Ὁ Καλομοίρης τὸ 
1906 ἔλαβε δίπλωμα πιάνου καὶ ἀνώ-
τερων θεωρητικῶν ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο τῆς 
Βιέννης, ὅπου ἐγνώρισε τὴν αὐστριακὴ 
καὶ γερμανικὴ μουσική. Ἐθαύμαζε τὸν 
Richard Wagner.

Μετὰ τὴ σύντομη παραμονή του στὸ 
Χάρκοβο τῆς Ρωσίας, ἐπέστρεψε στὴν 
Ἀθήνα καὶ ἐδίδαξε στὸ Ὠδεῖο Ἀθηνῶν. 
Τότε ἔρχεται σὲ ἐπαφὴ μὲ τοὺς δημοτι-
κιστές, καὶ ἰδίως μὲ τὸν Κωστὴ Παλαμᾶ. 

Ὁ Παλαμᾶς ἦλθε καὶ ἄκουσε στὸ Ὠδεῖο 
Ἀθηνῶν τὴ συναυλία τοῦ Καλομοίρη 
(11.6.1908) καὶ ἐχάρισε στὸν συνθέτη φω-
τογραφία του μὲ ἰδιόχειρη ἀφιέρωση. «Τὸ 
ἔργο του Παλαμᾶ συνετέλεσε σὲ μεγάλο 
βαθμὸ στὸ θεμελίωμα τῆς νεοελληνικῆς 
μουσικῆς», σημείωνε ὁ συνθέτης.

Ἐμπνευσμένος ἀπὸ τὴ συμμετοχή του 
στὸ Βαλκανικὸ Μέτωπο, ὁ Καλομοίρης 
ὁλοκλήρωσε τὸ 1920 τή «Συμφωνία τῆς 
Λεβεντιᾶς». «Στὸν Κωστὴ Παλαμᾶ τὴ 
Συμφωνία αὐτὴν ἀφιερώνω», θὰ γρά-

ψει. Στὴν Ἔκθεση βλέπουμε τὸ χειρό-
γραφο τῆς παρτιτούρας τοῦ Finale (4ου 
μέρους) τῆς Συμφωνίας, τά «Νικητήρια», 
ποὺ βασίζεται στὸν βυζαντινὸ ὕμνο «Τῇ 
Ὑπερμάχῳ». Μᾶς θυμίζει τήν «Ὠδὴ τῆς 
Χαρᾶς», μὲ τὴν ὁποία τελειώνει τὴν 9η 
Συμφωνία  του ὁ Ludwig van Beethoven. 
Ἐπιπλέον, τὸ 1955 ὁ Καλομοίρης ὁλοκλή-
ρωσε τὴν 3η Συμφωνία του, τήν «Παλα-
μική», πρὸς τιμὴν τοῦ πνευματικοῦ του 
μέντορα.

Ὁ Καλομοίρης συμπορεύεται μὲ τὸν 
Ἐλευθέριο Βενιζέλο, γιὰ τὸν ὁποῖο ἔγρα-
ψε καὶ ἐμβατήριο. Στὸν Βενιζέλο ἀναφέ-
ρεται καὶ ἡ πρώτη του ὄπερα, «Πρωτομά-
στορας» (1911) (τραγῳδία Ν. Καζαντζάκη). 
Ἡ ὄπερα ἀνέβηκε στὸ Ἡρώδειο, καὶ βλέ-
πουμε στὴν Ἔκθεση τὴ φωτογραφία τῆς 
Μαρίας Κάλλας, ἀποφοίτου τοῦ Ἐθνικοῦ 
Ὠδείου, στὸν ρόλο τῆς Σμαράγδας (Ἰού-
λιος 1944). Ὁ Πρωτομάστορας παρου-
σιάστηκε σὲ συναυλιακὴ μορφὴ ἀπὸ τὴ 
Συμφωνικὴ Ὀρχήστρα καὶ Χορῳδία τοῦ 
Δήμου Ἀθηναίων στὶς 27-1-2023 στὸ Δη-
μοτικὸ Μουσικὸ Θέατρο «Μαρία Κάλλας». 
Ὁ Καλομοίρης δὲν χρησιμοποιεῖ αὐτούσι-
ες τὶς λαϊκὲς μελῳδίες, ἀλλὰ δημιουργεῖ 
τὴν αἴσθηση τοῦ ἑλληνικοῦ στὴ μουσική.

Ὁ μεγάλος συνθέτης ὑπῆρξε καὶ 
ἱδρυτὴς τοῦ Ἐθνικοῦ Ὠδείου (1926), μὲ 
παραρτήματα στὴ Λευκωσία καὶ στὴν 
Ἀλεξάνδρεια τῆς Αἰγύπτου, συγγραφέας 
παιδικῶν βιβλίων γιὰ τὴ θεωρία τῆς μου-
σικῆς, πρόεδρος τῆς Ἑνώσεως Ἑλλήνων 
Μουσικῶν (1935-1957), ἀρθρογράφος τῆς 
ἐφημερίδας Ἔθνος, γενικὸς διευθυντὴς 
τῆς Ἐθνικῆς Λυρικῆς Σκηνῆς (1944), 
ἀντιπρόεδρος τοῦ Ἀνώτατου Διοικητικοῦ 
Συμβουλίου Μουσικῆς, καὶ τὸ 1945 ἐξελέ-
γη ἀκαδημαϊκός. Τιμήθηκε μὲ τὸ Ἐθνικὸ 
Ἀριστεῖο Γραμμάτων καὶ Τεχνῶν καὶ μὲ 
ἄλλα παράσημα.

Καλομοίρης καὶ Δημοτικὸ Τραγούδι
Ὅταν ἦταν μικρός, ὁ Καλομοίρης 
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ἄκουσε ἀπὸ τὴ γιαγιά του νὰ τοῦ τρα-
γουδᾷ τό «Σαράντα παλληκάρια ἀπὸ τὴ 
Λεβαδειά». Σὲ ὁμιλία του ἀργότερα, στὴ 
Θεσσαλονίκη, ὁ συνθέτης τονίζει:

«Ἔτσι καὶ τὸ δημοτικό, τὸ λαϊκὸ τρα-
γούδι, ὅταν θέλουμε νὰ τὸ μεταφέρουμε 
ἀπὸ τὰ βουνὰ καὶ τὰ λαγκάδια, τὰ νησιὰ 
καὶ τὰ χωριά μας, στὴν πολιτεία καὶ στὴν 
αἴθουσα συναυλιῶν, ἔργο τοῦ μουσικοῦ 
ἀναδημιουργοῦ εἶναι νὰ ὑποβάλει στὸν 
ἀκροατὴ μὲ τὴ συνοδεία, μὲ τὸ πολυφω-
νικὸ περίβλημα ποὺ τυχὸν θὰ ἐμπνευ-
σθεῖ, τὴν ἀκαθόριστη καὶ ἀσύλληπτη 
ἐκείνη αἰσθητικὴ ἀτμόσφαιρα ποὺ θὰ 
ὑποκαταστήσει τὸ φυσικὸ περιβάλλον 
ποὺ μέσα του τὸ δημοτικὸ τραγούδι ζεῖ 
τὴν ἁπλῆ, φυσιολογική του ζωή. Ὅλα τὰ 
τεχνικὰ μουσικὰ μέσα εἶναι προσιτὰ στὸν 
καλλιτέχνη, ἀρκεῖ νὰ ἀνταποκρίνονται 
στὸν αἰσθητικὸ σκοπὸ ποὺ ἐπιδιώκει».

Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρουμε, ἀπὸ τὴ σχε-
τικὴ βιβλιογραφία, τὰ ἑξῆς:

Ὁ Μανώλης Καλομοίρης καὶ ἡ Ἑλλη-
νικὴ Μουσική, Φεστιβάλ «Μανώλης Κα-
λομοίρης», Σάμος 1997.

Νικόλαος Μαλιάρας, Τὸ Δημοτικὸ 
Τραγούδι στὴ Μουσικὴ τοῦ Μανώλη 
Καλομοίρη, Ἐκδ. Παπαγρηγορίου-Νάκα, 
Ἀθήνα 2001.

Ἀναστασία Ἀ. Σιώψη, Τρία Δοκίμια 
γιὰ τὸν Μανώλη Καλομοίρη, Ἐκδ. Παπα-
γρηγορίου-Νάκα, Ἀθήνα 2003.

Φίλιππος Τσαλαχούρης, Κείμενα γιὰ 
τὸν Μανώλη Καλομοίρη, Ἐκδ. Orpheus, 

Ἀθήνα 2012.
Μυρτὼ Όἰκονομίδου, Ὁ Μαρμαρωμέ-

νος Βασιλιάς. Ἕνα ἄγνωστο ἔργο τοῦ Μα-
νώλη Καλομοίρη, Ὁμιλία στὸ Bodossaki 
Lectures on Demand, Ἵδρυμα Μποδοσά-
κη, Ἀθήνα 2018.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ Γ. ΗΛΙΑΣ

Ὁ μεγάλος συνθέτης ὑπῆρξε καὶ ἱδρυτὴς τοῦ Ἐθνικοῦ Ὠδείου 
(1926), μὲ παραρτήματα στὴ Λευκωσία καὶ στὴν Ἀλεξάνδρεια 
τῆς Αἰγύπτου, συγγραφέας παιδικῶν βιβλίων γιὰ τὴ θεωρία 
τῆς μουσικῆς, πρόεδρος τῆς Ἑνώσεως Ἑλλήνων Μουσικῶν 
(1935-1957), ἀρθρογράφος τῆς ἐφημερίδας Ἔθνος, γενικὸς 
διευθυντὴς τῆς Ἐθνικῆς Λυρικῆς Σκηνῆς (1944), ἀντιπρό-
εδρος τοῦ Ἀνώτατου Διοικητικοῦ Συμβουλίου Μουσικῆς, 
καὶ τὸ 1945 ἐξελέγη ἀκαδημαϊκός. Τιμήθηκε μὲ τὸ Ἐθνικὸ 
Ἀριστεῖο Γραμμάτων καὶ Τεχνῶν καὶ μὲ ἄλλα παράσημα.
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ΤΟ ΖΟΦΕΡΟ ΜΑΣ 
ΜΕΛΛΟΝ

Ἡ συνδιάσκεψις τοῦ 
«Παγκοσμίου Όἰκο-
νομικοῦ Φόρουμ» 
(WEF) στὸ Νταβὸς 
τῆς Ἑλβετίας τὸν 

παρελθόντα Ἰανουάριο προδιαγρά-
φει τὸ ζοφερὸ μέλλον τῆς ἀνθρωπό-
τητος. Ὁ ἐξαίρετος δημοσιογράφος 
ἀθλητικῆς(!) ἐφημερίδος κ. Ἐλευ-
θέριος Ἀνδρώνης, τὸν ὁποῖο καὶ 
ἄλλες φορὲς ἀναφέραμε στὴν στήλη 

αὐτὴ γιὰ τὶς σοβαρὲς χριστιανικές 
του θέσεις, κωδικοποιεῖ τὶς ἀπο-
φάσεις αὐτῆς τῆς συνδιασκέψεως 
σὲ δημοσίευμά του, ὑπὸ τὸν τίτλο: 
«Νταβὸς 2023: Ψηφιακὸ φακέλωμα, 
ἐγκεφαλικὰ ἐμφυτεύματα, ἀνήθικη 
προπαγάνδα. Ἡ φρικτὴ ἀτζέντα τοῦ 
Παγκόσμιου Όἰκονομικοῦ Φόρουμ». 
Ἀντιγράφομε ἐκτενῆ ἀποσπάσματα 
ἀπὸ τὸ κείμενο αὐτό:

«Ἡ Νέα Τάξη Πραγμάτων δὲν 
κρατᾷ οὔτε τὰ προσχήματα πιά. 
Οἱ στόχοι ποὺ τέθηκαν στὸ Νταβὸς 
ἀποκαλύπτουν τὴν ἐπιδίωξη μιᾶς 
ἐφιαλτικῆς δυστοπίας. Ἔχει μεγάλο 
ἐνδιαφέρον νὰ δοῦμε συνοπτικὰ τίς 
“γραμμὲς” ποὺ χαράχθηκαν στὸ ἐτή-
σιο συνέδριο τοῦ WEF στὸ Νταβός.

Παγκόσμιο ψηφιακὸ φακέλωμα 
καὶ ἐμβολιασμοὶ γιὰ νέες πανδημίες

Ἐντύπωση προκάλεσε ὅτι ὁ Τόνι 
Μπλὲρ μίλησε μὲ ἰδιαίτερη σιγουριὰ ΑΠ
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Ἡ συνδιάσκεψις 
τοῦ «Παγκοσμίου 

Οἰκονομικοῦ Φόρουμ» 
(WEF) στὸ Νταβὸς τῆς 
Ἑλβετίας τὸν παρελθό-
ντα Ἰανουάριο προδια-
γράφει τὸ ζοφερὸ μέλ-
λον τῆς ἀνθρωπότητος.
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γιὰ ἐπερχόμενες... πανδημίες καὶ 
σκευάσματα ποὺ θὰ ἀπαιτοῦν πολ-
λαπλὲς δόσεις, σὰν νὰ διαθέτει... 
προφητικὸ χάρισμα. Ὁ ὁρισμὸς τῆς 
αὐτοεκπληρούμενης “προφητείας” 
δηλαδή. Ἀπὸ ἐκεῖ ποὺ οἱ πανδημί-
ες ποὺ γνώρισε τοὺς τελευταίους 
αἰῶνες ἡ ἀνθρωπότητα ἀκολου-
θοῦσαν ἕνα μοτίβο ἐμφάνισης ἀνὰ 
περίπου 100 ἔτη (18ο αἰῶνα ἐμφα-
νίστηκε ἡ Πανούκλα, 19ο αἰῶνα ἡ 
Χολέρα, 20ο αἰῶνα ἡ Ἱσπανικὴ Γρί-
πη, 21ο ὁ Κορωνοϊός), ξαφνικὰ οἱ 
πανδημίες ἐμφανίζονται σὰν νά... 
συνωστίζονται σὲ οὐρὰ ἀναμονῆς 
γιὰ νὰ πλήξουν τὸν κόσμο.

“Ἐργαζόμαστε γιὰ μιὰ Νέα Πα-
γκόσμια Τάξη”

Ὁ ὑπουργὸς Ἐξωτερικῶν τοῦ 
Πακιστάν, Bilawal Bhutto Zardari, 
δήλωσε “Ἐδῶ στὸ WEF... ὑπάρχει 
πολλὴ συζήτηση γιὰ τὸ ποιὰ θὰ 
εἶναι ἡ νέα παγκόσμια τάξη πραγ-
μάτων... πῶς ἐργαζόμαστε πρὸς 
αὐτὴ τὴ νέα κανονιστικὴ διεθνῆ 
τάξη ποὺ μᾶς ἐπιτρέπει νὰ ἀντι-
μετωπίζουμε τίς διαφορὲς καὶ τὶς 
διαφωνίες μας ὡς πολιτισμένος 
κόσμος”.

Ἐμφυτεύματα ἐγκεφάλου γιὰ 
παρακολούθηση τῆς σκέψης

Ἡ νομικὸς ἠθικολόγος καὶ συγ-
γραφέας τοῦ βιβλίου The Battle for 
your Brain, Nita Farahany, κατὰ 
τὴ διάρκεια τῆς θεματικῆς ὁμιλίας 
της στὸ Νταβὸς μὲ τίτλο “Ready 
for Brain Transparency?” (ποὺ ση-
μαίνει “Εἴμαστε ἕτοιμοι γιὰ ἐγκε-
φαλική... διαφάνεια;”), δήλωσε ὅτι 
οἱ φορητὲς συσκευὲς ἀνάγνωσης 
τοῦ μυαλοῦ δὲν εἶναι ἀποκυήμα-
τα τοῦ μέλλοντος – εἶναι ἤδη ἐδῶ. 
“Μποροῦμε συλλέξουμε συναισθη-

ματικὲς καταστάσεις, ὅπως ἡ εὐτυ-
χία ἢ ἡ λύπη ἢ ὁ θυμός”, δήλωσε 
ἡ Farahany. “Μποροῦμε νὰ συλλέ-
ξουμε καὶ νὰ ἀποκωδικοποιήσουμε 
πρόσωπα ποὺ βλέπετε στὸ μυα-
λό σας, ἁπλᾶ σχήματα, ἀριθμούς, 
τὸν ἀριθμὸ τοῦ pin σας”, ἐξήγησε, 
προσθέτοντας ὅτι αὐτὴ ἡ τεχνο-
λογία θὰ μποροῦσε ἀκόμα καὶ νὰ 
προσφέρει ἄμεση πρόσβαση στόν 
“τραπεζικό σας λογαριασμό”.

Προώθηση τῆς LGBTQ προπα-
γάνδας μὲ ὅλα τὰ μέσα

Σημαντικὸ μερίδιο στὴν ἀνα-
νεωμένη ἀτζέντα τοῦ WEF ἔχει 
ἡ προώθηση καὶ ταχεῖα ἐπιβολὴ 
τῆς LGBTQ+ κουλτούρας σὲ κά-
θε μέσο ἐνημέρωσης καὶ ψυχα-
γωγίας. Σὲ μιὰ ὁμιλία ποὺ ἔγινε 
στὰ πλαίσια τοῦ WEF μὲ τίτλο 
“Beyond the Rainbow: Advancing 
LGBTQI+ Rights”, ἡ CEO τῆς ὁμά-
δας ὑπεράσπισης GLAAD, Sarah 
Kate Ellis, δήλωσε ὅτι ὁ ὀργανι-
σμός της στοχεύει νά “διεισδύσει” 
στὰ μέσα ἐνημέρωσης καὶ ἔχει ἤδη 
“συνεργαστεῖ πολὺ στενὰ μὲ τὸ 
Χόλιγουντ” γιὰ τήν “ὁμαλοποίηση 
τῶν LGBT ἀνθρώπων, ὥστε αὐτοὶ 
νὰ συμπεριλαμβάνονται σὲ ὅλες 
τίς ἱστορίες”. Ἡ ὀργάνωση μὲ τὰ 
ἀρχικὰ GLAAD (Gay & Lesbian 
Alliance Against Defamation, δη-
λαδὴ Ὁμοφυλοφιλικὴ καὶ Λεσβι-
ακὴ Συμμαχία κατὰ τῆς δυσφή-
μησης) ἀποτελεῖ μιὰ ἀμερικανικὴ 
ΜΚΟ ποὺ λειτουργεῖ συστηματικὰ 
μέσῳ ψυχαγωγίας, εἰδήσεων καὶ 
ψηφιακῶν μέσων, ὥστε νὰ ἐπιτα-
χυνθεῖ ἡ “ἀποδοχὴ” τῆς LGBTQ 
κοινότητας. Τὸ WEF –λοιπόν– 
καλωσορίζει τὴν προσπάθεια νὰ 
κατακλυστεῖ ὁ κινηματογράφος, 
ἡ τηλεόραση καὶ ἡ ἐνημέρωση μὲ ΑΠ

Ο
  Τ

Ο
Ν

  Κ
Ο

ΣΜ
Ο

  Τ
ΗΣ

  Ε
Π

ΙΚ
Ο

ΙΝ
Ω

Ν
ΙΑ

Σ



102

LGBTQ προπαγάνδα, ποὺ θὰ προ-
βάλλει πότε ἔμμεσα καὶ πότε ἄμε-
σα τίς σεξουαλικὲς προτιμήσεις 
τῶν ὁμοφυλόφιλων, στὰ πλαίσια 
μιᾶς ὀργανωμένης πλύσης ἐγκε-
φάλου τῆς κοινωνίας.

Ἀπελευθέρωση ἐκτρώσεων καὶ 
καταδίκη τῶν πολιτικῶν ὑπὲρ τῆς 
οἰκογένειας

Τὴν τιμητική τους –φυσικά– 
στὸ ἀκροατήριο τοῦ WEF εἶχαν 
καὶ οἱ ἀμβλώσεις. Συζητήθηκε τὸ 

πῶς θὰ δημιουργηθεῖ τὸ νομικὸ 
πλαίσιο ποὺ θὰ παρέχει –ὅσο τὸ 
δυνατόν– περισσότερες ἐλευθε-
ρίες κινήσεων γιὰ τὸν φόνο ἑνὸς 
ἀγέννητου παιδιοῦ. Ἡ Δημοκρα-
τικὴ Κυβερνήτης τοῦ Μίσιγκαν 
Gretchen Whitmer δήλωσε ὅτι ἡ 
θέσπιση ἀπὸ τὴν πολιτεία της 
μιᾶς συνταγματικῆς τροποποίη-
σης ὑπὲρ τῶν ἀμβλώσεων εἶναι ἕνα 
ἀπὸ τὰ πράγματα ποὺ τῆς δίνει 
ἐλπίδα γιὰ ἐκπροσώπηση τῶν 
γυναικῶν στὸ μέλλον. Ἡ Whitmer 

μίλησε στὴν θεματικὴ μὲ τίτλο 
“Women’s Leadership”, ποὺ εἶχε ὡς 
ἀντικείμενο τὴν προώθηση περισ-
σότερων γυναικῶν στὰ ὑψηλότερα 
ἐπίπεδα ἡγεσίας, καὶ φτάνοντας 
στὸ θέμα τῶν δικαιωμάτων τῶν 
καταπιεσμένων γυναικῶν τοῦ Ἰρὰν 
ἐπικαλέστηκε τήν “ἄμβλωση κατὰ 
ἀπαίτηση” (“abortion on demand”, 
ἡ ἔκτρωση κατὰ τοὺς πρώτους ἕξι 
μῆνες τῆς ἐγκυμοσύνης ἢ ἀκόμα 
καὶ ὅποτε ἐπιθυμεῖ ἀνεξαρτήτως 
χρονικῆς στιγμῆς).

Τὴν ὥρα ποὺ στὸ WEF ἐπαι-
νέθηκε ἡ ἀσύστολη γενοκτονία 
κυοφορούμενων παιδιῶν, στὸ 
στόχαστρο τῆς κριτικῆς βρέθηκαν 
οἱ ρηξικέλευθες πολιτικὲς ὑπὲρ 
τῆς οἰκογένειας ποὺ ἀκολουθεῖ 
ἡ Οὑγγαρία καὶ ἡ Πολωνία, διότι 
ἐκτιμήθηκαν ὡς “διχαστικές” καί 
“συνδέονται μὲ αὐξημένες πράξεις 
βίας καὶ διακρίσεων”. Ἡ ἐκτελε-
στικὴ διευθύντρια τοῦ Παρατη-
ρητήριου Ἀνθρωπίνων Δικαιωμά-
των Tirana Hassan κατέκρινε τίς ΑΠ
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στάσεως στὴν σχεδιαζομένη Μεγάλη ἐπανεκκίνησι 
(τίτλος βιβλίου τοῦ ἰσοβίου προέδρου τοῦ WEF 

Κλάους Σβὰμπ). Οἱ παραδοσιακὲς ἀξίες (πατρίς, 
θρησκεία, οἰκογένεια) ἐγκολπώνονται ἀπὸ περισ-
σοτέρους σκεπτομένους καὶ προβληματισμένους 

πολῖτες τῶν δυτικῶν χωρῶν, οἱ ὁποῖοι διαβλέπουν 
τοὺς κινδύνους ἀπὸ τὴν ἐγκαθίδρυσι τῆς μονο-

φωνίας τῶν νέων ἰδεῶν καὶ τρόπων ζωῆς, ἡ ὁποία 
προκαλεῖ τὸν ἀποχριστιανισμὸ τῆς Δύσεως καὶ τὸν 
ἐξοβελισμὸ τοῦ Θεοῦ ἀπὸ τὴν ζωὴ τῶν ἀνθρώπων 

μὲ τὴν δῆθεν θεοποίησι τοῦ ἀνθρώπου. 
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2 χῶρες γιὰ τὸ ὅτι “προσπαθοῦν νὰ 
χρησιμοποιήσουν τὰ δικαιώματα τῶν 
ΛΟΑΤΚΙ ὡς πεδίο μάχης”, γιὰ νά 
“ἀξιοποιήσουν τὴν ὑποστήριξη τῶν 
συντηρητικῶν στοιχείων τῆς κοινω-
νίας”, ἐνῷ πρόσθεσε πὼς αὐτὲς οἱ 
κυβερνήσεις “ἐπιχειροῦν νὰ αὐτο-
παρουσιάζονται ὡς κάποιου εἴδους 
ἥρωας ἢ προστάτης τῶν οἰκογενει-
ακῶν ἀξιῶν καὶ δικαιωμάτων”. Μὲ 
λίγα λόγια, κατὰ τὴ γνώμη ποὺ φι-
λοξενεῖ τὸ WEF, δὲν εἶναι ἥρωας 
αὐτὸς ποὺ σῴζει ἀνυπεράσπιστα 
παιδιά, ἄλλα αὐτὸς ποὺ παρέχει 
ὅλα τὰ καταχρηστικὰ δικαιώματα, 
γιὰ νὰ φονεύονται κατὰ τὸ δοκοῦν.

Ἕνα ἄλλο δυστοπικὸ θέμα 
ποὺ παρουσιάστηκε στὰ πλαί-
σια τοῦ συνεδρίου τοῦ WEF στὸ 
Νταβός, ἦταν οἱ πόλεις-φυλακὲς 
τῶν “5 λεπτῶν” (ποὺ μάλιστα πα-
ρουσιάζονται ὡς “οὐτοπικές”) οἱ 
ὁποῖες θὰ εἶναι ἐντελῶς αὐτάρκεις 
ἐνεργειακὰ καὶ τὰ πάντα θὰ εἶναι 
προσβάσιμα μὲ τὰ πόδια, ὁπό-
τε οἱ πολῖτες δὲν θά... χρειάζεται 
νὰ βγοῦν ἀπὸ τὰ ὅρια τῶν συνό-
ρων τους» (https://www.sportime.gr/
bloggers/eleftherios-andronis/ntavos-
2023-psifiako-fakeloma-egkefalika-
emfitevmata-anithiki-propaganda-
h-frikti-atzenta-tou-pagkosmiou-
ikonomikou-foroum/).

Ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ δημοσί-
ευμα, ὁ κοσμοκράτωρ τοῦ αἰῶνος 
τούτου, τοῦ «ἀπατεῶνος», σχεδιάζει 
τὰ ἑπόμενα βήματά του γιὰ τὸν πα-
γκόσμιο ἔλεγχο καὶ τὴν ἐπιβολὴ μιᾶς 
«νέας τάξεως πραγμάτων».

Ἕνα ἄλλο ἀποκαλυπτικὸ δημο-
σίευμα ἀναφέρεται στὸν σχεδιασμὸ 
τῶν συγχρόνων τροφίμων, ὥστε 
νὰ λειτουργοῦν ἐθιστικῶς γιὰ τὸν 

ἄνθρωπο καὶ νὰ τὸν ὁδηγοῦν στὴν 
ὑπερκατανάλωσι (βλ. «Σχεδιασμένα 
γιὰ ἐθισμό: Γιατί οἱ καθημερινὲς συ-
νήθειες καὶ ἀπολαύσεις πλέον μᾶς 
ἐγκλωβίζουν» https://theepochtimes.
gr/schediasmena-gia-ethismo-giati-
oi-kathim/).

Φαίνεται ὅτι ἡ ὑποταγὴ καὶ δέ-
σμευσις τοῦ ἀνθρώπου ἀποτελοῦν 
τὰ σχέδια κάποιων σκοτεινῶν δυνά-
μεων καὶ τῶν ἀνθρώπων οἱ ὁποῖοι 
τὶς ὑπηρετοῦν.

Ὑπάρχει ἀντίστασις καὶ ἀντί-
δρασις; Ἕνα τρίτο δημοσίευμα μᾶς 
πληροφορεῖ γιὰ τὴν πρωτοβουλία 
ἑνὸς παραιτηθέντος Καθηγητοῦ Πα-
νεπιστημίου τοῦ Καναδᾶ, τοῦ ὀνο-
μαστοῦ Jordan Peterson, ὁ ὁποῖος 
ἀνακοίνωσε τὴν ὀργάνωσι μιᾶς 
ἄλλης παγκοσμίου συνδιασκέψεως 
τὸν Νοέμβριο τοῦ 2023 στὸ Λονδῖνο. 
Ἐκεῖ θὰ κληθοῦν προσωπικότητες 
καὶ ὀργανώσεις οἱ ὁποῖες ἀντιτίθε-
νται στὰ σχέδια τοῦ Παγκοσμίου 
Όἰκονομικοῦ Φόρουμ (WEF) καὶ 
τῆς ἀτζέντας τὴν ὁποία αὐτὸ τμη-
ματικῶς ὑλοποιεῖ. (Βλ. «Ὁ Τζόρνταν 
Πίτερσον δημιουργεῖ μία “ὑπὲρ τοῦ 
ἀνθρώπου” ἐναλλακτικὴ λύση στὸ 
παγκοσμιοποιητικό-κορπορατιστικὸ 
Παγκόσμιο Όἰκονομικό Φόρουμ» 
https://theepochtimes.gr/o-tzorntan-
piterson-dimiourgei-mia-y/)

Εἶναι αἰσιόδοξο ὅτι πληθαίνουν 
οἱ φωνὲς ἀντιστάσεως στὴν σχεδια-
ζομένη Μεγάλη ἐπανεκκίνησι (τίτλος 
βιβλίου τοῦ ἰσοβίου προέδρου τοῦ 
WEF Κλάους Σβὰμπ). Όἱ παρα-
δοσιακὲς ἀξίες (πατρίς, θρησκεία, 
οἰκογένεια) ἐγκολπώνονται ἀπὸ 
περισσοτέρους σκεπτομένους καὶ 
προβληματισμένους πολῖτες τῶν δυ-
τικῶν χωρῶν, οἱ ὁποῖοι διαβλέπουν 
τοὺς κινδύνους ἀπὸ τὴν ἐγκαθίδρυσι ΑΠ
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τῆς μονοφωνίας τῶν νέων ἰδεῶν καὶ 
τρόπων ζωῆς, ἡ ὁποία προκαλεῖ 
τὸν ἀποχριστιανισμὸ τῆς Δύσεως 
καὶ τὸν ἐξοβελισμὸ τοῦ Θεοῦ ἀπὸ 
τὴν ζωὴ τῶν ἀνθρώπων μὲ τὴν 
δῆθεν θεοποίησι τοῦ ἀνθρώπου. 
Δὲν εἶναι τυχαῖο ὅτι ὁ διακεκριμέ-
νος σύμβουλος τοῦ προέδρου τοῦ 
WEF ἰσραηλινὸς Καθηγητὴς Χαράρι 
ἔχει συγγράψη βιβλίο ὑπὸ τὸν τίτλο 
Homo Deus (ἄνθρωπος θεός), στὸ 
ὁποῖο ὑποστηρίζει ὅτι ἡ τεχνολο-
γικὴ πρόοδος τῆς ἐποχῆς μας θὰ 
προσδώση στὸν ἄνθρωπο ἰδιότητες 
τὶς ὁποῖες ἀπέδιδε ἡ ἀνθρωπότης 
παλαιότερα μόνον στὸν θεό (ἀθα-
νασία, παγγνωσία, παντοδυναμία), 
καὶ κατὰ συνέπεια δὲν μᾶς χρειά-
ζεται πλέον ἡ πίστις σὲ θεό.

Τὶς παραδοσιακὲς ἀξίες καὶ τὴν 

χριστιανικὴ παράδοσι τῆς Δύσεως 
προβάλλει καὶ τὸ περιοδικὸ καὶ ἡ 
ὁμώνυμος ἱστοσελὶς The European 
Conservative (Ὁ εὐρωπαῖος συ-
ντηρητικός) μὲ πληθώρα ἄρθρων, 
ἀναλύσεων, νέων καὶ βιβλιοπαρου-
σιάσεων. 

Στὰ πλαίσια αὐτῶν τῶν ἀντι-
δράσεων τῶν ὑγιῶν δυνάμεων ὅλου 
τοῦ δυτικοῦ κόσμου θὰ κληθοῦν 
καὶ οἱ χριστιανοὶ ἐπιστήμονες νὰ 
παίξουν τὸν δικό τους ρόλο καὶ νὰ 
συστρατευθοῦν κατὰ τῆς ἀποχρι-
στιανοποιήσεως τῆς Εὐρώπης καὶ 
τοῦ Δυτικοῦ κόσμου μὲ ὅλες τους 
τὶς δυνάμεις καὶ μὲ τὴν πεποίθη-
σι ὅτι «μείζων ὁ ἐν ἡμῖν ἢ ὁ ἐν τῷ 
κόσμῳ» (Α΄ Ἰω., 4: 4).

Ι. Κ. ΑΓΓΕΛΟΠΟΥΛΟΣ

Γιὰ συνδρομὴ Ἐσωτερικοῦ
α)  Μὲ κατάθεση στὴν τράπεζα Eurobank, στὸν 

λογαριασμὸ ποὺ διατηρεῖ ἡ Χριστιανικὴ Ἕνωσις  
Ἀκτίνων ὑπ’ ἀριθμ.: 0026-0201-94-0100366081 
(ΙΒΑΝ: GR 1102602010000940100366081). Νὰ 
ζητᾶτε νὰ σημειώνεται ρητῶς τὸ ὀνοματεπώ-
νυμό σας (καὶ μόνον) στὴν Αἰτιολογία.

β)  Στὰ ΕΛΤΑ μὲ ταχυδρομικὴ ἐπιταγὴ στὴ διεύθυν-
ση τοῦ περιοδικοῦ (Καρύτση 14, 105 61 Ἀθήνα). 
Προβλέπεται ἐπιβάρυνση μὲ ταχυδρομικὰ τέλη.

γ)  Στὰ ΕΛΤΑ μὲ ἔντυπο ταχυπληρωμῆς ποὺ συ-
ναποστέλλεται μὲ τὸ τελευταῖο τεῦχος κάθε 
χρονιᾶς γιὰ ὅσους ἔχουν ὀφειλή. 

 Σὲ αὐτὴν τὴν περίπτωση δὲν προβλέπεται ἐπι-
βάρυνση μὲ ταχυδρομικὰ τέλη.

δ)  Στὰ Βιβλιοπωλεῖα «ΖΩῆ» καὶ συνεργαζόμενα 
βιβλιοπωλεῖα.

ε)  Σὲ κατὰ τόπους συνεργάτες καὶ ἀντιπροσώ-
πους, οἱ ὁποῖοι καὶ θὰ κόβουν σχετικὲς ἀπο-
δείξεις.

Γιὰ συνδρομὴ Ἐξωτερικοῦ
Παρακαλοῦμε μὴν ἀποστέλλετε ἐπιταγές, γιατὶ ἀδυ-
νατοῦμε νὰ τὶς εἰσπράξουμε. Ἡ συνδρομὴ μπορεῖ 
νὰ κατατεθεῖ μὲ τραπεζικὸ ἔμβασμα. Τὰ στοιχεῖα 
ποὺ θὰ χρειαστεῖτε εἶναι:

– ΙΒΑΝ: GR1102602010000940100366081
– BIC/Swift Code: ERBKGRAA

Ἡ ἀνανέωση τῆς συνδρομῆς μπορεῖ νὰ γίνει μὲ τοὺς ἑξῆς τρόπους:
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ΠΡΟΣΟΧΗ!  Ὅταν κατατίθεται ἕνα ποσὸ στὸν τραπεζικὸ λογαριασμό, χωρὶς νὰ ἀναγράφεται στὴν 
Αἰτιολογία τὸ ὀνοματεπώνυμο τοῦ συνδρομητῆ / τῆς συνδρομήτριας (ἀκόμη καὶ ἂν ἀναγράφεται: «Ακτίνες 
συνδρομὴ 2023» ἢ ὅ,τι ἄλλο), δὲν εἴμαστε σὲ θέση νὰ γνωρίζουμε ποιὰ συνδρομὴ ἀφορᾷ τὸ συγκεκριμένο 
ποσό! Ἂν τυχὸν ἔχετε κάνει κατάθεση, ἀλλὰ ἔχετε ἀμελήσει νὰ καταγράψετε τὰ στοιχεῖά σας στὴν Αἰτιολο-
γία, παρακαλοῦμε ἐπικοινωνῆστε μὲ τὰ γραφεῖα τοῦ περιοδικοῦ (κατὰ προτίμηση μέ μήνυμα ἠλεκτρονικοῦ 
ταχυδρομείου), γιὰ νὰ μᾶς ἐνημερώσετε καὶ νὰ μπορέσουμε νὰ πιστώσουμε σωστὰ τὸ ποσό.
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Τὸ μηνιαῖο Ὀρθόδοξο Χριστιανικὸ Περιο-
δικὸ μὲ τὴν ἱστορία τῶν 100 χρόνων του 
κοντὰ στὸν ἑλληνικὸ λαό.

Ἕνα περιοδικό – πολύ-
τιμος συμπαραστάτης 
γιὰ ἐκπαιδευτικοὺς καὶ 
γονεῖς. 

Περιοδικὸ μὲ ἱστορία 60 ἐτῶν, ποὺ 
ἀπευθύνεται στὴ γυναῖκα, στὴν πνευμα-
τικὴ καὶ κοινωνική της παρουσία. 

Νεανικὸ περιοδικὸ τῆς 
“Χριστιανικῆς Φοιτητικῆς 
Ἑνώσεως” – μὲ τὸν ἐνθου-
σιασμὸ τῆς νεότητας καὶ τὴ 
σφραγῖδα τῆς πίστης καὶ 
τῆς παιδείας.

Τὸ μηνιαῖο παιδικὸ πε-
ριοδικὸ ποὺ κυκλοφο-
ρεῖ ἀπὸ τὸ 1946 – ἕνας 
πολύτιμος πνευματικὸς 
φίλος γιὰ τὰ Ἑλληνό-
πουλα. 

Ἀξίζει νά διαβάζετε
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«ΑΚΤΙΝΕΣ»
ΚΑΡΥΤΣΗ 14, Τ.Τ. 10561

ΑΘΗΝΑ

ΚΥΚΛΟΦΟΡΟΥΝ: 
ὅλοι οἱ τόμοι τοῦ περιοδικοῦ «Ἀκτῖνες» 

καθώς καί τό εὑρετήριο τῶν ἐτῶν 1938-1997

«Χριστιανική Ἕνωση Ἐπιστημόνων» 
Καρύτση 14, 105 61 Ἀθῆναι, Τηλ. 210 32.35.023


