
ΕΠΙΣΤΗΜΗ-ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ-ΚΟΙΝΩΝΙΚΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ-ΓΡΑΜΜΑΤΑ-ΤΕΧΝΗ
ΕΤΟΣ 85ο=  |  ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ - ΟΚΤΏΒΡΙΟΣ  2022  |  ΑΡΙΘ.  795

Θεμέλιο τοῦ Ναζισμοῦ ἡ Ἄρνηση

Τὸ καύχημα τοῦ Ἀποστόλου Παύλου

Μερικὰ συμπεράσματα πάνω στὴν κλιματικὴ ἀλλαγή

Ἡ ἑλληνικὴ ἐπίδραση στὴ Ρώμη



ΤῸ ΚΑΎΧΗΜΑ ΤΟΎ ΑΠΟΣΤΟΛΟΎ ΠΑΎΛΟΎ  
Γ.Β.Μ. ............................................................................................................... 173

ΘΕΜΕΛΙΟ ΤΟΎ ΝΑΖΙΣΜΟΎ Η ΑΡΝΗΣΗ 
(ΜΕΡΟΣ Α΄)
ΓΙΑΝΝΗΣ Κ. ΤΣΕΝΤΟΣ ..................................................................................  175

Η ΗΘΙΚΗ ΤΗΣ ΠΑΡΗΓΟΡΗΤΙΚΗΣ ΘΕΡΑΠΕΙΑΣ  
ΣΕ ΑΣΘΕΝΕΙΣ ΜΕ ΠΡΟΧΩΡΗΜΕΝΗ ΚΑΡΔΙΑΚΗ 
ΝΟΣΟ
ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΜΑΝΗΣ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ Γ΄ ............................................... 190

ΜΕΡΙΚΑ ΣΎΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ  
ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΥΡΙΑΚΟΥΛΗΣ .............................................................................  195

ΣΚΙΑΓΡΑΦΙΑ ΡΩΜΑΙΟΚΡΑΤΙΑΣ. Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ  
ΕΠΙΔΡΑΣΗ ΣΤΗ ΡΩΜΗ 
ΑΧΙΛΛΕΥΣ Γ. ΛΑΖΑΡΟΥ .................................................................................  198

ΠΟΙΟΙ ΑΛΛΑΖΟΎΝ ΤΗΝ ΝΟΜΟΘΕΣΙΑ; 
Ι. Κ. ΑΓΓΕΛΟΠΟΥΛΟΣ ....................................................................................  206

ΕΙΣ ΜΝΗΜΟΣΎΝΟΝ. ΘΡΑΣΎΒΟΎΛΟΣ ΚΕΤΣΕΑΣ 
ΣΩΤΗΡΙΟΣ ΠΑΝΑΓΕΑΣ ..................................................................................  209

ΚΡΙΤΙΚΗ ΜΑΤΙΑ
Γ.Τ.  .................................................................................................................. 210

ΠΕ
ΡΙ
ΕΧ
ΟΜ
ΕΝ
Α

ΟΡΓΑΝΟ ΤΗΣ «ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗΣ ΕΝΩΣΕΩΣ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΩΝ»

Ἐκδότης 
«Χριστιανική  Ἕνωσις Ἀκτῖνες»
Καρύτση 14, 105 61 Ἀθῆναι, Τηλ. 210 32.35.023

Διευθυντής Σύνταξης 
Γιάννης Κ. Τσέντος 
Θελξινόης 1, 166 74 Γλυφάδα, e-mail: tsentosg@gmail.com

Ἡ Ἐπιτροπή ἐπιφυλάσσει σέ ἑαυτήν τό δικαίωμα νά μήν δημοσιεύει 
ἤ νά συντέμνει κατά τήν κρίση της ὁποιοδήποτε χειρόγραφο. Χει-
ρόγραφα, δημοσιευόμενα ἤ μή, δέν ἐπιστρέφονται. 

Δημιουργικό - Ἐκτύπωση 
«Λυχνία Α.Ε.» Ὁλοκληρωμένες λύσεις ἔντυπης ἐπικοινωνίας 
Ἀνδραβίδας 7, 136 71 Χαμόμυλο Ἀχαρνῶν, Τ. 210 3410436, F. 210 3425967 
www.lyhnia.com, info@lyhnia.com

Τόπος ἔκδοσης: Ἀθήνα, Ὀκτώβριος 2022

Eἰκόνα ἐξωφύλλου:
Φωτογραφία ἀπὸ τὸ Συνέδριο τοῦ Ἐθνικοσοσιαλιστικοῦ Κόμματος 
τοῦ Χίτλερ (Reichsparteitag der NSDAP) στὴ Νυρεμβέργη τὸ 1938

ΕΠΙΣΤΗΜΗ 
ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ 
ΚΟΙΝΩΝΙΚΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ 
ΓΡΑΜΜΑΤΑ 
ΤΕΧΝΗ

Διμηνιαῖο περιοδικό

Τιμή τεύχους 2,5€
Ἐτήσια συνδρομή 
Ἐσωτερικοῦ  15€ 
Ἐξωτερικοῦ 30€
Κύπρου 20€

www.xee.gr • ΚΩΔΙΚΟΣ 1692.

173 195 198



ΕΤΟΣ 85ο  |  ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ - ΟΚΤΏΒΡΙΟΣ   2022  |  795

173

ΤΟ ΚΑΥΧΗΜΑ
ΤΟΥ ΑΠΟΣΤΟΛΟΥ ΠΑΥΛΟΥ

Στέκομαι, Κύριε, μπροστὰ στὸν 
Σταυρό Σου καὶ σκέπτομαι: Τί 
ἦταν, προτοῦ προσφέρεις τὴ 
θυσία Σου πάνω στὸν λόφο 
τοῦ Γολγοθᾶ καὶ τί ἔγινε μετά! 

Τὸ ὄργανο τῆς φρίκης ἔγινε ὄργανο χαρᾶς. 
Τὸ ὄργανο τοῦ θανάτου ἔγινε ὄργανο 
ζωῆς. Τὸ «σκάνδαλον» γιὰ τοὺς Ἰουδαί-
ους ἔγινε καύχημα γιὰ τοὺς Χριστιανούς, 
«Θεοῦ δύναμις καὶ Θεοῦ σοφία». Γιὰ 
τὸν κορυφαῖο ἀπόστολό Σου, τὸν Παῦλο, 
ἀποτελοῦσε τὸ μεγάλο καύχημα, καὶ τὸ 
διακήρυττε ἀνεπιφύλακτα: «Ἐμοὶ δὲ μὴ 

γένοιτο καυχᾶσθαι εἰ μὴ ἐν τῷ σταυρῷ 
τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ» 
(Γαλάτ., στ΄ 14). Μὲ τὴν ἔμπνευσή του 
οἱ ἥρωες, οἱ ἅγιοι καὶ οἱ μάρτυρες τῆς 
πίστεως, ἄνδρες, γυναῖκες καὶ παιδιά, 
βάδιζαν ἀτρόμητοι νὰ παλαίψουν μὲ τὰ 
θηρία στὰ Κολοσσαῖα τοῦ τρόμου. Ἦταν 
ἡ σημαία τους, τὸ λάβαρό τους, τὸ σύμ-
βολο τῆς νίκης τους.

Ναί, Κύριε, ὁ Σταυρός Σου δὲν εἶναι 
ἕνα κόσμημα, γιὰ νὰ τὸ κρεμάω μόνο στὸ 
στῆθός μου. Εἶναι ἡ πηγὴ τῆς δυνάμεώς 
μου. Μοῦ χρειάζεται ὁ Σταυρός Σου, ὄχι 
ὡς κόσμημα, ἀλλὰ ὡς στήριγμα «καὶ στῆς 

γαλήνης τὶς στιγμὲς καὶ στὰ ἀγριοκαίρια». 
Ἕνας Σταυρὸς ὄχι στὸ στῆθος, ἀλλὰ στὴν 
καρδιά. Ὄχι νὰ μὲ στολίζει, ἀλλὰ γιὰ νὰ 
μὲ θωρακίζει. Ἔτσι, ὅταν οἱ θύελλες καὶ 
οἱ πειρασμοὶ θὰ μὲ χτυποῦν καὶ θὰ ἀπει-
λοῦν νὰ μὲ συντρίψουν, πάνω σ’ αὐτὸν 
θὰ στηρίζομαι μὲ ἀσφάλεια. Τίποτα πιὰ 
δὲν ἔχω νὰ φοβηθῶ.

Στὸν πειρασμὸ τῆς δειλίας, τῆς λιπο-
ταξίας ἀπὸ τὸ καθῆκον, ὁ Σταυρός Σου 
θὰ μοῦ διδάσκει τὴν καρτερία, τὴν ὑπο-
μονή, τὴν ἐπιμονή, τὴ σταθερότητα στὶς 
ἀρχὲς ποὺ Σύ, Σωτήρα καὶ Λυτρωτή μου, 
μοῦ ἔδειξες μὲ τὴ μοναδικὴ ἁγία ζωή Σου.

Ναί, Κύριε, ὁ Σταυρός Σου δὲν εἶναι ἕνα κόσμημα,  
γιὰ νὰ τὸ κρεμάω μόνο στὸ στῆθός μου. Εἶναι ἡ πηγὴ  

τῆς δυνάμεώς μου. Μοῦ χρειάζεται ὁ Σταυρός Σου, ὄχι ὡς 
κόσμημα, ἀλλὰ ὡς στήριγμα «καὶ στῆς γαλήνης τὶς στιγμὲς 
καὶ στὰ ἀγριοκαίρια». Ἕνας Σταυρὸς ὄχι στὸ στῆθος, ἀλλὰ 
στὴν καρδιά. Ὄχι νὰ μὲ στολίζει, ἀλλὰ γιὰ νὰ μὲ θωρακίζει. 

Ἔτσι, ὅταν οἱ θύελλες καὶ οἱ πειρασμοὶ θὰ μὲ χτυποῦν 
καὶ θὰ ἀπειλοῦν νὰ μὲ συντρίψουν, πάνω σ’ αὐτὸν θὰ 

στηρίζομαι μὲ ἀσφάλεια. Τίποτα πιὰ δὲν ἔχω νὰ φοβηθῶ.
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αὐτή, γιὰ νὰ ξεπεράσω τὸ παράπονο ἀπὸ 
τὴν ἀχαριστία καὶ νὰ δαμάσω τὸν πα-
λαιό μου ἑαυτό, ποὺ ζητάει ἀνταπόδοση! 
Γιὰ νὰ μπορέσω νὰ ἀντιστρέψω τὸ μῖσος 
σὲ συμπάθεια, σὲ καλοσύνη! Νὰ ὑψώσω 
ψηλὰ στὸν θρόνο τῆς χάριτος ἱλαρὸ τὸ 
βλέμμα τῆς συγγνώμης καὶ νὰ προφέρω 
μὲ κατανόηση καὶ χωρὶς πικρία τὸ «μὴ 
στήσῃς αὐτοῖς τὴν ἁμαρτίαν ταύτην»;

Πανδιδακτήριο ἀρετῆς ὁ Σταυρός 
Σου. Πόσα διδάσκει! Πιστὸς στὸ καθῆκον, 
ὁτιδήποτε καὶ ἂν σοῦ κοστίσει. Πιστός, 
ἔστω καὶ ἂν εἶσαι μόνος καὶ ἂν ὅλοι 
εἶναι ἐναντίον σου. Νὰ μὴν προδώσεις τὶς 
ἀρχές σου, τὴν ἀλήθεια, καὶ ἀγωνίσου γι’ 
αὐτὴν ἕως θανάτου. Νὰ μὴν ἀρνηθεῖς τὴν 
πίστη σου, ὅταν ὁ χλευασμὸς τῆς εἰρω-
νείας θὰ σὲ καρφώνει στὸ πιὸ εὐαίσθητο 
σημεῖο τῆς καρδιᾶς. Πιστός, καὶ ὅταν ἡ 
ἀδικία σὲ πληγώνει καὶ εἶσαι ἀναγκασμέ-
νος νὰ σιωπᾷς. Ἀκλόνητος, καὶ ὅταν οἱ 
προκλητικὲς σειρῆνες τῆς ἁμαρτίας σὲ 
προσκαλοῦν σὲ ἀβαρίες καὶ ὑποχωρήσεις.

Τὸ μήνυμα τοῦ Σταυροῦ Σου, Κύριε, 
μοῦ ὑπενθυμίζει πὼς ὁ δρόμος τῆς θυσίας 
εἶναι γιὰ τὶς ἡρωικὲς ψυχές. Γι’ αὐτοὺς 
ποὺ θυσιάζουν τὰ μικρά, γιὰ νὰ κερδί-
σουν τὰ μεγάλα. Γιὰ τοὺς ἀναστημένους. 
Γιατὶ πίσω ἀπὸ τὸν Σταυρὸ ροδοχαράζει 
ἡ Ἀνάσταση. Καὶ δὲν ὑπάρχει Ἀνάσταση 
χωρὶς Σταυρό. Ὁ σταυρὸς τοῦ χρέους, τῆς 
θυσίας, εἶναι τὸ προμήνυμα τῆς Ἀναστά-
σεως, πηγὴ δυνάμεως.

Γ.Β.Μ.

Μποροῦσες, Κύριε, ἂν ἤθελες, νὰ 
ἀποφύγεις τὸ ἀποτρόπαιο ὄργανο τῆς 
καταδίκης Σου. Μποροῦσες μ’ ἕνα νεῦμα 
Σου νὰ διαλύσεις τοὺς μανιασμένους 
ἐχθρούς Σου. Μποροῦσες νὰ παρατά-
ξεις μυριάδες ἀγγέλους ἀπέναντί τους, 
καὶ δὲν τὸ ἔκανες.

Προτίμησες σταθερὰ νὰ βαδίσεις τὸ 
δρόμο τοῦ μαρτυρίου, νὰ ἀνέβεις στὸ ὀδυ-
νηρὸ ξύλο τοῦ Σταυροῦ καὶ νὰ προσφέ-
ρεις τὴν ὑπέρτατη θυσία, γιὰ νὰ λυτρώ-
σεις τοὺς ἀνθρώπους ἀπὸ τὴ δουλεία τῆς 
ἁμαρτίας καὶ τὴν ἐξουσία τοῦ Πονηροῦ. 
Καὶ ὅταν περιπαικτικὰ Σοῦ ἔλεγαν νὰ κα-
τέβεις ἀπὸ τὸν Σταυρό, δῆθεν γιὰ νὰ δοῦν 
καὶ νὰ πιστέψουν, καὶ τότε μποροῦσες 
νὰ τὸ κάνεις. Δὲν τὸ ἔκανες, γιατὶ ἐκεῖ 
ἤσουν καθηλωμένος ὄχι ἀπὸ τὰ καρφιά, 
ἀλλὰ ἀπὸ τὸν ζωηρὸ πόθο τῆς σωτηρίας 
ποὺ ἡ ἀπέραντη ἀγάπη Σου ἀνέλαβε νὰ 
πραγματοποιήσει.

Ὅλα αὐτὰ διδάσκει σιωπηλὰ καὶ σὲ 
μένα ὁ Σταυρός Σου. Ἀπὸ τὸ πιὸ μικρὸ 
καθῆκον ἕως τὴν πιὸ μεγάλη θυσία. Σή-
μερα μοῦ ὑπενθυμίζει τὸ χρέος τῆς χωρὶς 
περιορισμοὺς ἀγάπης. Νὰ τὴν προσφέ-
ρω ἀφειδώλευτα ὄχι μόνο στοὺς φίλους, 
ἀλλὰ καὶ στοὺς ἐχθρούς. Σ’ αὐτοὺς ποὺ 
μέ ἀγαποῦν καὶ σ’ αὐτοὺς ποὺ μὲ κατη-
γοροῦν, μὲ συκοφαντοῦν, μὲ πολεμοῦν. 
Σ’ αὐτοὺς ποὺ ἀγάπησα καὶ εὐεργέτησα, 
καὶ τώρα ἀνεξήγητα φωνάζουν τό «ἆρον 
ἆρον, σταύρωσον αὐτόν».

Πόση δύναμη χρειάζεται τὴν ὥρα 

Τὸ μήνυμα τοῦ Σταυροῦ Σου, Κύριε, μοῦ ὑπενθυμίζει πὼς 
ὁ δρόμος τῆς θυσίας εἶναι γιὰ τὶς ἡρωικὲς ψυχές. Γι’ αὐτοὺς 

ποὺ θυσιάζουν τὰ μικρά, γιὰ νὰ κερδίσουν τὰ μεγάλα. 
Γιὰ τοὺς ἀναστημένους. Γιατὶ πίσω ἀπὸ τὸν Σταυρὸ 

ροδοχαράζει ἡ Ἀνάσταση. Καὶ δὲν ὑπάρχει Ἀνάσταση 
χωρὶς Σταυρό. Ὁ σταυρὸς τοῦ χρέους, τῆς θυσίας, εἶναι τὸ 

προμήνυμα τῆς Ἀναστάσεως, πηγὴ δυνάμεως.
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ΘΕΜΕΛΙΟ ΤΟΥ ΝΑΖΙΣΜΟΥ
Η ΑΡΝΗΣΗ

Tὸ πρῶτο κιόλας ἄρθρο τοῦ 
πρώτου τεύχους τοῦ περιοδι-
κοῦ αὐτοῦ, τὸ μακρινὸ ἐκεῖνο 
1938, εἶχε τίτλο «Ἡ Ἄρνησις»1. 
Ἡ «Ἄρνησις» αὐτή, τὴν ὁποία 

ἔρχονταν νὰ καταγγείλουν οἱ Ἀκτῖνες, 
ἦταν ἡ ἄρνηση τῶν πνευματικῶν ἀξιῶν, 
ἡ ἀποστασία ἀπὸ τὸν Θεό, τὴν ὁποία 
εἶχε ἐπιλέξει ὡς θεμέλιό της μιὰ ἐποχὴ 
ὑλισμοῦ, ποὺ ἔβλεπε στὴν Ἐπιστήμη τὴν 
ἀπόδειξη τοῦ ψεύδους τῆς θρησκείας καὶ 

1. Ἀκτῖνες 1 (Ἰανουάριος-Φεβρουάριος 1938), σελ. 
1-2.

τὴν ὑπόσχεση ἑνὸς καλύτερου κόσμου. 
Βεβαίως, ὁ ἀγώνας ποὺ ἀναλάμβανε ἡ 
Χριστιανικὴ Ἕνωση Ἐπιστημόνων μέσα 
ἀπὸ τὸ περιοδικὸ Ἀκτῖνες δὲν ἦταν 
ἁπλῶς ἕνας ἀγώνας γκρεμίσματος τῆς 
Ἄρνησης, ἀλλὰ παράλληλα, ἴσως καὶ 
πρωτίστως, ἕνας ἀγώνας γιὰ μιὰ ἐκ νέου 
θεμελίωση πάνω στὶς χριστιανικὲς ἀξίες.

Τὸ μήνυμα ποὺ ἐρχόταν νὰ κομί-
σει ἡ Χριστιανικὴ Ἕνωση Ἐπιστημό-
νων βρῆκε πιὸ εὐήκοα ὦτα μετὰ τὸν Β΄ 
Παγκόσμιο Πόλεμο. Δὲν εἶναι τυχαία ἡ 
ἀπήχηση τῆς περίφημης Διακηρύξεως 
τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημό-

ΜΕΡΟΣ Α΄
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νων. Ὁ κόσμος, ἔχοντας ζήσει τὸν ἐφι-
άλτη τοῦ πολέμου, μὲ τὰ ἐρείπια ἀκό-
μη νὰ καπνίζουν γύρω του, ἔνιωθε τὴν 
ἀνάγκη νὰ κάνει αὐτὸ ποὺ διάβαζε στὸν 
Πρόλογο κιόλας τῆς Διακηρύξεως: «Νὰ 
ζητήσῃ νὰ εὕρῃ πέραν ἀπὸ τὰς ἐκβολὰς 
τὴν πηγήν, κάτω ἀπὸ τοὺς καρπούς, εἰς 
τὸ βάθος τοῦ ἐδάφους, τὴν ρίζαν. Πέραν 
ἀπὸ τὸ φοβερὸν φαινόμενον τῆς βαρβα-
ρότητος, ποὺ κατέκλυσε τὴν Εὐρώπην 
κατὰ τὸν πόλεμον καὶ ἐτυραννοῦσε μὲ 
ξεχωριστὴν σκληρότητα τὸν τόπον μας, 

νὰ εὕρῃ τὴν αἰτίαν ποὺ ἔδωκε τὴν εὐκαι-
ρίαν νὰ ἐπικρατήσῃ ἡ βαρβαρότης αὐτὴ 
μέσα εἰς τὸν πολιτισμόν, μεσοῦντος τοῦ 
εἰκοστοῦ αἰῶνος»2. 

Ἡ προεργασία γιὰ τὴ Διακήρυξη εἶχε 
γίνει ἀπὸ τὰ σκοτεινὰ χρόνια τῆς γερμα-
νικῆς Κατοχῆς, καρπὸς μιᾶς ἀγωνίας ποὺ 

2. Διακήρυξις τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστη-
μόνων, Ἀθῆναι 1946, σελ. 4.

ὁ κόσμος δὲν μποροῦσε παρὰ νὰ νιώσει 
ὡς καὶ δική του ἀγωνία γιὰ τὸ αὔριο: 

«Ἡ νίκη τῶν συμμάχων εἶχε πλέον 
ἀρχίσει νὰ ροδίζῃ, καὶ ὁ κατακτητὴς 
ἀκόμη ἔδειχνε πὼς καὶ ὁ ἴδιος δὲν τὸ 
ἀγνοοῦσε αὐτό. Θὰ φύγῃ, λοιπόν, ἐφέ-
τος, τοῦ χρόνου, τὸν ἄλλον χρόνον, ὁ 
κατακτητής. Θὰ τὰ περάσωμεν ὣς τότε 
ὅπως-ὅπως μὲ τὴν πεῖναν. Θὰ τελειώσῃ 
κἄποτε ὁ πόλεμος. Ἀλλὰ ἔπειτα; Ἔπει-
τα θὰ εἶναι... τὸ τέλος ἆρά γε, ἢ μήπως 
ἡ ἀρχή; Ποιὰ θὰ εἶναι, ἆρά γε, ἡ αὔριον; 

Θὰ εἶναι ἐκείνη τὴν ὁποίαν μὲ τόσο χτυ-
ποκάρδι περιμένει ὁ ἑλληνικὸς λαός, ἢ 
μήπως ἡ αὔριον θὰ εἶναι αὐτὴ ποὺ θὰ 
ἀπογοητεύσῃ; 

Αὐτὸς ὁ φόβος, ποὺ ἔσφιγγε τὴν 
καρδιὰ κάθε πνευματικοῦ ἀνθρώπου, 
ἦτο ἀσυγκρίτως μεγαλύτερος ἀπὸ τὸν 
φόβον ποὺ ἐνέπνεεν ἡ σκλαβιά. Ἐδῶ 
πλέον τὸ ραδιόφωνον δὲν εἶχε τίποτε νὰ 

Εἶχαν πράγματι τὰ πράγματα ἔτσι ὅπως τὰ παρουσίαζε 
ἡ Διακήρυξις; Ἦταν τὰ ἐρείπια ποὺ εἶχε ἀφήσει πίσω 
του ὁ πόλεμος ὁ καρπὸς καὶ ἡ λογικὴ συνέπεια τῆς 
Ἄρνησης; Σίγουρα τὸ νὰ τὸ ἰσχυρισθεῖ κανεὶς αὐτὸ 

ἐξυπηρετοῦσε τό «ἀφήγημα» τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως 
Ἐπιστημόνων. Ἦταν ὅμως πράγματι ἔτσι; Τὸ ἐρώτημα 

αὐτὸ θὰ μπορούσαμε νὰ τὸ δοῦμε ἀπὸ πολλὲς πλευρές, 
ἀλλὰ θὰ ἑστιάσουμε ἐδῶ σὲ μία καὶ μόνο, ἡ ὁποία ὅμως 

εἶναι ἀπὸ τὶς πρῶτες ποὺ ἔρχεται στὸ μυαλό. Ὁ ἐφιάλτης 
τοῦ πολέμου δὲν ἦταν χωρὶς ταὐτότητα: Ὁ Ναζισμὸς 

ἦταν αὐτὸς ποὺ εἶχε πυροδοτήσει τὸν ἐφιάλτη, ποὺ εἶχε 
σωριάσει τὸν κόσμο σὲ ἐρείπια, ποὺ εἶχε βυθίσει τὴν 
ἀνθρωπότητα σὲ μιὰ ἀσύλληπτη φρίκη. Τὸ ἐρώτημα 

λοιπὸν εἶναι τὸ ἑξῆς: Πόσο θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε ὅτι ὁ 
Ναζισμὸς ἦταν γνήσιο τέκνο τῆς Ἄρνησης, τῆς ἀποστασίας 

ἀπὸ τὸν Θεό, τοῦ πολέμου ἐνάντια στὸν Χριστιανισμό;
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πῇ, ἡ προέλασις τῶν συμμαχικῶν στρα-
τιῶν ἔπαιρνε πλέον ἐντελῶς δευτερεύ-
ουσαν σπουδαιότητα. Ὁ ἀγὼν ὁ πολε-
μικὸς ἐκτυποῦσε τὸ κακόν, τὸ ἀποτέλε-
σμα. Τὰ α ἴ τ ι α  ὅμως ποὺ ὡδήγησαν 
εἰς τὸ κακόν, εἰς τὴν ἐπικράτησιν τῆς 
βαρβάρου χιτλερικῆς κοσμοθεωρίας, εἰς 
τὸν πόλεμον κατόπιν, τὰ αἴτια αὐτὰ δὲν 
μποροῦν νὰ κτυπηθοῦν οὔτε μὲ κανό-
νια, οὔτε μὲ βόμβες. Πνευματικὸν εἶναι 
τὸ πεδίον ὅπου παίρνουν τὴν γέννησίν 
των τὰ αἴτια αὐτά, πνευματικὸς ὁ πό-
λεμος, πνευματικὰ καὶ τὰ ὅπλα ποὺ 
χρειάζονται, διὰ νὰ κτυπηθῇ ὄχι μόνον 
ὁ καρπός, ἀλλὰ πρὸ παντὸς ἡ ρίζα, ὄχι 
μόνον ἡ μπότα ποὺ ἀκούεται αὐτὴν τὴν 
στιγμὴν εἰς τὸν δρόμον, ἀλλὰ κυρίως ἡ 
δύναμις ποὺ ἐκίνησε τὴν μπόταν, τὴν 
βάρβαρον βίαν»3. 

Ὡς ρίζα τοῦ κακοῦ, ὡς «ἡ δύναμις 
ποὺ ἐκίνησε τὴν μπόταν», καταγγελλό-
ταν ἡ Ἄρνηση:

«Τώρα καλούμεθα νὰ καμαρώσωμεν 
τὰ ἐρείπια, καὶ τὰ ἐρείπια αὐτὰ δὲν 
εἶναι, παρὰ ἡ συνέπεια τοῦ βασικοῦ μας 
σφάλματος. Ὅτι ὁ νεώτερος πολιτισμός 
μας ἦτο χωρὶς θεμέλια. Ἢ μᾶλλον, ὁ 
πολιτισμὸς αὐτὸς εἶχε θεμέλιον ἐπά-
νω εἰς τὸν ὁποῖον ἐζήτησε νὰ στηριχθῇ. 
Θεμέλιόν του εἶχε ἀκριβῶς τὴν ἄρνησιν 
τοῦ θεμελίου! Ἐνομίσαμεν ὅτι, ἐπειδὴ 
ὁ οὐρανοξύστης μας εἶχε πολλὰ πατώ-
ματα καὶ τεχνικὰς ἐγκαταστάσεις, ποὺ 
ἦσαν ἡ τελευταία λέξις τῆς ἐπιστή-
μης, δι’ αὐτὸ δὲν τοῦ χρειάζονται θεμέ-
λια, ἐνῶ ἀκριβῶς δι’ αὐτὸ ἡ θεμελίωσις 
ἔπρεπε νὰ εἶναι περισσότερον βαθειὰ 
καὶ ἐπιμελημένη. Αὐτὴν τὴν ἄρνησιν 
κάθε πνευματικῆς θεμελιώσεως, αὐτὴν 
ἐθέσαμεν ὡς θεμέλιον, τὴν ἄρνησιν κάθε 
πνευματικῆς ἀξίας ποὺ διαμορφώνει εἰς 
ἀληθινὸν ἄνθρωπον τὸ δίπουν αὐτὸ καὶ 
ἄπτερον ὄν. Τὴν ἄρνησιν τῶν πνευμα-
τικῶν ἀξιῶν, χωρὶς τὰς ὁποίας δὲν ἐφά-

3. ὅ.π., σελ. 4-5.

νη ποτὲ εἰς τὴν ἱστορίαν πολιτισμὸς καὶ 
οὔτε θὰ φανῇ ποτέ. Καὶ πρῶτα ἀπ’ ὅλα, 
τὴν ἄρνησιν τοῦ θησαυροῦ ἐκείνου ποὺ 
κλείνει μέσα του κάθε πνευματικὴν ἀξί-
αν: Τοῦ Χριστιανισμοῦ. Ἡ ἄρνησις αὐτὴ 
ἦτο τὸ θεμέλιον τοῦ “μοντέρνου” πολιτι-
σμοῦ μας. Καὶ τὸ σημερινὸν κατάντημα 
ἄλλο δὲν εἶναι παρὰ ἡ ἀναπόφευκτος 
συνέπεια μιᾶς τέτοιας θεμελιώσεως»4.

Οἱ σπουδαῖοι πνευματικοὶ ἄνδρες 
ποὺ στελέχωναν τότε τὴ Χριστιανικὴ 
Ἕνωση Ἐπιστημόνων εἶχαν «πιάσει τὸν 
παλμὸ τῆς ἐποχῆς» – ἐξ οὗ καὶ ἡ Δια-
κήρυξις προκάλεσε πνευματικὸ σεισμό. 
Ὅμως σήμερα πολὺ λογικὰ θὰ μποροῦσε 
κάποιος νὰ διερωτηθεῖ: Εἶχαν πράγματι 
τὰ πράγματα ἔτσι ὅπως τὰ παρουσίαζε 
ἡ Διακήρυξις; Ἦταν τὰ ἐρείπια ποὺ εἶχε 
ἀφήσει πίσω του ὁ πόλεμος ὁ καρπὸς 
καὶ ἡ λογικὴ συνέπεια τῆς Ἄρνησης; 
Σίγουρα τὸ νὰ τὸ ἰσχυρισθεῖ κανεὶς 
αὐτὸ ἐξυπηρετοῦσε τό «ἀφήγημα» τῆς 
Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων. 
Ἦταν ὅμως πράγματι ἔτσι;

Τὸ ἐρώτημα αὐτὸ θὰ μπορούσαμε 
νὰ τὸ δοῦμε ἀπὸ πολλὲς πλευρές, ἀλλὰ 
θὰ ἑστιάσουμε ἐδῶ σὲ μία καὶ μόνο, ἡ 
ὁποία ὅμως εἶναι ἀπὸ τὶς πρῶτες ποὺ 
ἔρχεται στὸ μυαλό. Ὁ ἐφιάλτης τοῦ πο-
λέμου δὲν ἦταν χωρὶς ταὐτότητα: Ὁ Να-
ζισμὸς ἦταν αὐτὸς ποὺ εἶχε πυροδοτή-
σει τὸν ἐφιάλτη, ποὺ εἶχε σωριάσει τὸν 
κόσμο σὲ ἐρείπια, ποὺ εἶχε βυθίσει τὴν 
ἀνθρωπότητα σὲ μιὰ ἀσύλληπτη φρί-
κη. Τὸ ἐρώτημα λοιπὸν εἶναι τὸ ἑξῆς: 
Πόσο θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε ὅτι ὁ 
Ναζισμὸς ἦταν γνήσιο τέκνο τῆς Ἄρνη-
σης, τῆς ἀποστασίας ἀπὸ τὸν Θεό, τοῦ 
πολέμου ἐνάντια στὸν Χριστιανισμό;

Δὲν δυσκολεύεται κανεὶς νὰ φαντα-
σθεῖ μιὰ εὔλογη ἔνσταση: Μά, θὰ ρωτή-
σει κανείς –καὶ μὲ τὸ δίκιο του–, ὅταν 
σήμερα γνωρίζουμε τὸν ἀποτρόπαιο ρα-
τσισμὸ τῶν Ναζί, τὴ φρίκη τῶν στρα-

4. ὅ.π., σελ. 17-18.
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τοπέδων συγκεντρώσεως, τὴν ἔκταση 
τῶν ναζιστικῶν θηριωδιῶν, εἶναι σοβαρὸ 
νὰ ἀναρωτιόμαστε ἂν ὅλα αὐτὰ εἶναι… 
ἀντιχριστιανικά;

Ὅμως ὄχι, δὲν ἐννοοῦμε αὐτό, γιὰ 
τὸ ὁποῖο βεβαίως δὲν χωράει ἐρώτημα. 
Τὸ θέμα δὲν εἶναι ἁπλῶς ἂν ἀπὸ τὸν 
Ναζισμὸ καὶ ἐν ὀνόματι τοῦ Ναζισμοῦ 
ἔγιναν πράγματα ἐξόφθαλμα ἀντιχρι-
στιανικά. Πράγματα ἐξόφθαλμα ἀντι-
χριστιανικὰ ἔχουν γίνει στὴν ἱστορία 
καὶ ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ ἀρέσκονταν 
νὰ αὐτοπροσδιορίζονται ὡς χριστιανοί, 

ἀκόμη καί… ἐν ὀνόματι τοῦ Χριστιανι-
σμοῦ! Ὁ Ἀλέξανδρος Τσιριντάνης συνή-
θιζε νὰ μνημονεύει τὸ παράδειγμα τῶν 
“dragonnades”, τῶν διωγμῶν ποὺ ὀργά-
νωσε ὁ Λουδοβῖκος ΙΔ΄ κατὰ τῶν Προ-
τεσταντῶν τῆς Γαλλίας, τῶν Οὑγενότων, 
μετὰ τὴν ἀνάκληση τοῦ Διατάγματος τῆς 
Νάντης5: Ὁ Λουδοβῖκος, ὁ ὁποῖος προ-

5. Α. Ν. Τσιριντάνη, Γιὰ μιὰ πορεία μὲ ἐπίγνωση, 
Ἐκδόσεις «Συζήτησις», Ἀθῆναι 1975, σελ. 122-
123· τοῦ ἰδίου, Ἡ πίστις ὡς βίωμα, τόμος Α΄, 
Ἐκδόσεις «Συζήτησις», Ἀθῆναι 1980, σελ. 63· 
τοῦ ἰδίου, Ἡ πίστις ὡς βίωμα, τόμος Δ΄, Ἐκδό-
σεις «Συζήτησις», Ἀθῆναι 1983, σελ. 92· τοῦ 
ἰδίου, Ἐμεῖς οἱ Ἕλληνες, Ἐκδόσεις «Συζήτησις», 
Ἀθῆναι 1977, σελ. 99.

σφωνεῖτο “Sa Majesté trés Chrétienne” 
(«Ἡ Αὐτοῦ Χριστιανικωτάτη Ἐξοχό-
της»), βρῆκε πολὺ βολικό, ἀντὶ νὰ ἀγω-
νισθεῖ νὰ ἀκολουθήσει τὸν ἐπίμοχθο 
δρόμο τῆς χριστιανικῆς ἀγάπης καὶ τῆς 
χριστιανικῆς ἀρετῆς, νά «τακτοποιήσει» 
τὶς σχέσεις του μὲ τὸν Οὐρανὸ μέσα ἀπὸ 
ἕνα διωγμὸ κατὰ τῶν αἱρετικῶν, μὲ τὸν 
ὁποῖο βεβαίως τακτοποιοῦσε παράλλη-
λα καὶ τὶς ὑποθέσεις του στὴ γῆ, γεμί-
ζοντας τὰ ταμεῖά του μὲ τὶς περιουσίες 
ποὺ κατάσχονταν ἀπὸ τοὺς διωκόμε-
νους Οὑγενότους…

Ἐδῶ ὅμως ἐννοοῦμε κάτι ἄλλο. Τὸ 
ἐρώτημα δὲν εἶναι ἁπλῶς ἂν ἀπὸ τὸν 
Ναζισμὸ καὶ ἐν ὀνόματι τοῦ Ναζισμοῦ 
ἔγιναν πράγματα ἐξόφθαλμα ἀντιχρι-
στιανικά – πρᾶγμα γιὰ τὸ ὁποῖο, ὅπως 
εἴπαμε, δὲν χωράει ἐρώτημα. Τὸ ἐρώτη-
μα εἶναι ἂν ὁ Ναζισμὸς ἦταν εὐθὺς ἐξ 
ἀρχῆς θεμελιωμένος πάνω στὴν Ἄρνηση, 
τὴν ἀποστασία ἀπὸ τὸν Θεό, τὸν πό-
λεμο κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ, ὥστε νὰ 
μποροῦμε νὰ ποῦμε ὅτι αὐτὸ ἀκριβῶς 
εἶναι ποὺ ὁδήγησε κατὰ λογικὴ συνέ-
πεια στὴ φρίκη τῶν ναζιστικῶν ἐγκλη-
μάτων.

*     *     *

Ἂν μελετήσει κανεὶς τὴν πλούσια ἱστοριογραφία γύρω 
ἀπὸ τὸν Ἐθνικοσοσιαλισμὸ τοῦ Χίτλερ καὶ τὸν Β΄ 

Παγκόσμιο Πόλεμο, εἶναι περισσότερο ἀπὸ βέβαιο ὅτι θὰ 
ἐκπλαγεῖ, βλέποντας τοὺς πλέον ἔγκριτους ἱστορικούς, τὶς 
μεγαλύτερες αὐθεντίες ἐπὶ τοῦ θέματος, νὰ βεβαιώνουν ὅτι 

ὁ πόλεμος κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ δὲν ἦταν ἁπλῶς μιὰ 
λανθάνουσα τάση, ἀλλὰ καὶ μιὰ βασικὴ προτεραιότητα τοῦ 

ἐθνικοσοσιαλιστικοῦ καθεστῶτος, μέχρι τοῦ σημείου νὰ 
βλέπουμε πολλοὺς νὰ ἰσχυρίζονται ὅτι ἀπώτερος σκοπὸς 
τῶν Ναζὶ ἡγετῶν ἦταν ὁ ἀποχριστιανισμὸς τῆς Γερμανίας 

καὶ περαιτέρω τῆς Εὐρώπης μετὰ τὸν πόλεμο.
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Ἂν μελετήσει κανεὶς τὴν πλούσια 
ἱστοριογραφία γύρω ἀπὸ τὸν Ἐθνικο-
σοσιαλισμὸ τοῦ Χίτλερ καὶ τὸν Β΄ Πα-
γκόσμιο Πόλεμο, εἶναι περισσότερο ἀπὸ 
βέβαιο ὅτι θὰ ἐκπλαγεῖ, βλέποντας τοὺς 
πλέον ἔγκριτους ἱστορικούς, τὶς μεγα-
λύτερες αὐθεντίες ἐπὶ τοῦ θέματος, νὰ 
βεβαιώνουν ὅτι ὁ πόλεμος κατὰ τοῦ Χρι-
στιανισμοῦ δὲν ἦταν ἁπλῶς μιὰ λανθά-
νουσα τάση, ἀλλὰ καὶ μιὰ βασικὴ προ-
τεραιότητα τοῦ ἐθνικοσοσιαλιστικοῦ 
καθεστῶτος, μέχρι τοῦ σημείου νὰ βλέ-
πουμε πολλοὺς νὰ ἰσχυρίζονται ὅτι ἀπώ-
τερος σκοπὸς τῶν Ναζὶ ἡγετῶν ἦταν ὁ 
ἀποχριστιανισμὸς τῆς Γερμανίας καὶ πε-
ραιτέρω τῆς Εὐρώπης μετὰ τὸν πόλεμο. 

Αὐτὴ ἡ ἐκτίμηση ἔμοιαζε κοινὸς τό-
πος ἀπὸ πολὺ νωρίς. Στὴν ἔκθεση τοῦ 
Ἀμερικανικοῦ Γραφείου Στρατηγικῶν 
Ὑπηρεσιῶν (OSS, προδρόμου τῆς CIA) 
μὲ ἡμερομηνία 6 Ἰουλίου 1945 ποὺ ὑπο-
γράφει ὁ καθηγητὴς Richard Boney 
μὲ τίτλο “The Nazi Master Plan: The 
Persecution of the Christian Churches”, 
σημειώνεται: «Σημαντικοὶ ἡγέτες τοῦ 
Ἐθνικοσοσιαλιστικοῦ κόμματος θὰ ἤθε-
λαν νὰ ἀντιμετωπίσουν τὴν κατάσταση 
μὲ τὴν πλήρη ἐξάλειψη τοῦ Χριστιανι-
σμοῦ καὶ τὴν ἀποκατάσταση στὴ θέση 
του μιᾶς καθαρὰ φυλετικῆς θρησκείας, 
κομμένης καὶ ραμμένης, ὥστε νὰ ται-
ριάζει στὶς ἀνάγκες τῆς ἐθνικοσοσιαλι-
στικῆς πολιτικῆς»6.

Ὁ Ἀμερικανὸς δημοσιογράφος καὶ 
πολεμικὸς ἀνταποκριτὴς William L. 
Shirer, συγγραφέας ἑνὸς ἀπὸ τὰ πιὸ βα-
σικὰ καὶ πολυδιαβασμένα βιβλία πάνω 
στὸ θέμα, μὲ τίτλο Ἡ ἄνοδος καὶ ἡ πτώ-
ση τοῦ Γ΄ Ράιχ. Ἡ ἱστορία τῆς ναζιστικῆς 

6. Richard Boney, Julh 6th, 1945 OSS Study “The 
Nazi Master Plan: The Persecution of the Chris-
tian Churches”: “Important leaders of the Nation-
al Socialist party would have liked to meet this 
situation by a complete extirpation of Christianity 
and the substitution of a purely racial religion tai-
lored to fit the needs of National Socialist policy”.

Γερμανίας, ποὺ πρωτοεκδόθηκε τὸ 1960 
καὶ ἔχει ἐπανεκδοθεῖ πολλὲς φορὲς 
ἔκτοτε, γράφει χαρακτηριστικά: «Ὑπὸ 
τὴν ἡγεσία τῶν Rosenberg, Bormann καὶ 
Himmler –μὲ τὴν ὑποστήριξη τοῦ Χίτ-
λερ– τὸ ναζιστικὸ καθεστὼς σκόπευε νὰ 
καταστρέψει τὸν Χριστιανισμὸ στὴ Γερ-
μανία, ἂν μποροῦσε, καὶ νὰ βάλει στὴ 
θέση του τὸν παλαιὸ παγανισμὸ τῶν 
πρώιμων φυλετικῶν γερμανικῶν θεῶν 
καὶ τὸν νεὸ παγανισμὸ τῶν ναζὶ ἐξτρε-
μιστῶν»7.

Τὴν ἴδια ἐποχή, ὁ Marshall Dill δι-
ετύπωνε τὴν ἐκτίμηση: «Δὲν φαίνεται 
ὑπερβολὴ νὰ ἐπιμείνουμε ὅτι οἱ μεγαλύ-
τερη πρόκληση ποὺ εἶχαν νὰ ἀντιμετω-
πίσουν οἱ Ναζὶ ἦταν ἡ προσπάθειά τους 
νὰ ἐξαλείψουν τὸν Χριστιανισμὸ στὴ 
Γερμανία, ἢ τοὐλάχιστον νὰ τὸν ὑποτά-
ξουν στὴ γενική τους κοσμοθεωρία»8.

Ὁ Βρετανὸς ἱστορικὸς Alan Bullock, 
ὁ βασικὸς βιογράφος τοῦ Χίτλερ, τοῦ 
ὁποίου τὸ βιβλίο ἐπέδρασε καταλυτικὰ 
σὲ κάθε μεταγενέστερη προσπάθεια νὰ 
σκιαγραφηθεῖ ἡ προσωπικότητα καὶ νὰ 
μελετηθεῖ ἡ ζωὴ τοῦ ἡγέτη τοῦ Γ΄ Ράιχ, 
σημειώνει: «Μόλις τελείωνε ὁ πόλεμος, 
ὁ Χίτλερ ὑποσχέθηκε στὸν ἑαυτό του 
ὅτι θὰ ξερρίζωνε καὶ θὰ κατέστρεφε τὴν 
ἐπιρροὴ τῶν χριστιανικῶν Ἐκκλησιῶν»9.

7. William L. Shirer, Rise and Fall of the Third 
Reich. A History of Nazi Germany, Simon and 
Schuster, New York 1990 (ed. pr. 1960), σελ. 240: 
“Under the leadership of Rosenberg, Bormann 
and Himmler –backed by Hitler– the Nazi regime 
intended to destroy Christianity in Germany, if 
it could, and substitute the old paganism of the 
early tribal Germanic gods and the new paganism 
of the Nazi extremists”.

8. Marshall Dill, Germany. A modern history, Uni-
versity of Michigan Press, 1970 (ed. pr. 1961), 
σελ. 365: “It seems no exaggeration to insist that 
the greatest challenge the Nazis had to face was 
their effort to eradicate Christianity in Germany 
or at least to subjugate it to their general world 
outlook”.

9. Alan Bullock, Hitler. A Study in Tyranny, Harper 
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Ἀλλὰ καὶ ὁ πιὸ σύγχρονος βιογράφος 
τοῦ Χίτλερ, ὁ ἐπίσης Βρετανὸς ἱστο-
ρικὸς Sir Ian Kershaw, ὁ ὁποῖος μελετᾷ 
τὴν κοινωνικὴ ἱστορία τῆς Γερμανίας 
τὸν 20ὸ αἰῶνα καὶ θεωρεῖται μία ἀπὸ 
τὶς μεγαλύτερες αὐθεντίες πάνω στὸ 
πρόσωπο τοῦ Χίτλερ καὶ τὴ ναζιστικὴ 
Γερμανία, παρατηρεῖ ὅτι οἱ πιὸ ἐπιθε-
τικοὶ ριζοσπάστες στὸν πόλεμο κατὰ 
τῆς Ἐκκλησίας, ὅπως ὁ Joseph Goebbels 
καὶ ὁ Martin Bormann, ἔβλεπαν τὴ 
σύγκρουση μὲ τὶς Ἐκκλησίες ὡς προ-
τεραιότητα, καὶ τὰ ἀντιεκκλησιαστικὰ 
αἰσθήματα ἦταν ἔντονα στὴν κομματικὴ 
βάση10.

Ὁ Βρετανὸς συγγραφέας πολλῶν 
ἱστορικῶν μελετῶν –ἀλλὰ καὶ ἱστορικῶν 
μυθιστορημάτων– Anton Gill βεβαιώνει 
ὅτι «οἱ Ναζὶ σχεδίαζαν νὰ ἀποχριστιανί-
σουν τὴ Γερμανία μετὰ τὴν τελικὴ νίκη»11. 

Ὁ Ἀμερικανὸς Joseph W. Bendersky, 
εἰδικὸς σὲ θέματα ποὺ ἀφοροῦν τὴ γερ-
μανικὴ ἱστορία, τὸν ἀντισημιτισμὸ καὶ 
τὸ Ὁλοκαύτωμα, συμφωνεῖ καί… ἐπαυ-

& Row, New York 1964 (ed. pr. Odhams Press, 
London 1952), σελ. 389: “Once the war was over, he 
[Hitler] promised himself, he would root out and destroy 
the influence of the Christian Churches”.

10. Ian Kershaw, Hitler. A Biography, W.W. Norton 
& Co, London 2008, σελ. 381-82.

11. Anton Gill, An Honourable Defeat. A History 
of the German Resistance to Hitler, Random 
House, 1994, σελ. 14-15: “[the Nazis planned to] 
de-Christianise Germany after the final victory”.

ξάνει, καθὼς δὲν περιορίζει τὴν ἐμβέλεια 
τοῦ προωθούμενου ἀπὸ τοὺς Ναζὶ ἀπο-
χριστιανισμοῦ μόνο στὴ Γερμανία, ἀλλὰ 
τὸν ἐπεκτείνει σὲ ὅλη τὴν Εὐρώπη: «Συ-
νεπῶς, ὁ ἀπώτερος στόχος τοῦ Χίτλερ 
ἦταν νὰ ἐξαλείψει τὶς Ἐκκλησίες, μόλις 
θὰ εἶχε ἑδραιώσει τὸν ἔλεγχο ἐπὶ τῆς 
Εὐρωπαϊκῆς του αὐτοκρατορίας»12.

Ἀλλὰ καὶ ὁ Βρετανὸς καθηγητὴς 
Σύγχρονης Ἱστορίας, εἰδικὸς σὲ θέματα 
ποὺ ἀφοροῦν τὸ φαινόμενο τοῦ φασι-
σμοῦ, δὲν διστάζει νὰ γράψει ἀπερίφρα-
στα: «Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι μα-
κροπρόθεσμα οἱ ἡγέτες τῶν Ναζί, ὅπως 
ὁ Χίτλερ καὶ ὁ Χίμμλερ, σκόπευαν νὰ 

ἐξαλείψουν τὸν Χριστιανισμὸ ἐξίσου 
ἀνελέητα μὲ ὁποιαδήποτε ἄλλη ἀντίπα-
λη ἰδεολογία, ἀκόμα καὶ ἂν βραχυπρό-
θεσμα ἔπρεπε νὰ ἀρκεσθοῦν σὲ ἕναν 
συμβιβασμὸ μὲ αὐτόν»13.

Ὅταν διαβάζει κανεὶς ὅλα τὰ παρα-

12. Joseph W. Bendersky, A concise history of Nazi 
Germany, Rowman & Littlefield, 2007, σελ. 147: 
“Consequently, it was Hitler’s long range goal to 
eliminate the churches once he had consolidated 
control over his European empire”.

13. Roger Griffin, “Fascism’s relation to religion”, 
ἐν Cyprian P. Blamires (ed.), World Fascism. A 
historical encyclopedia, vol. 1, ABC-CLIO 2006, 
σελ. 10: “There is no doubt that in the long run 
Nazi leaders such as Hitler and Himmler intended 
to eradicate Christianity just as ruthlessly as any 
other rival ideology, even if in the short term they 
had to be content to make compromises with it”.

Τίποτα δὲν εἶναι πιὸ χαρακτηριστικὸ ἀπὸ τὰ ὅσα ἔγραψε ὁ 
ἴδιος ὁ Himmler τὸ 1937: «Ζοῦμε σὲ μιὰ ἐποχὴ τῆς ἀπόλυ-
της σύγκρουσης μὲ τὸν Χριστιανισμό. Εἶναι μέρος τῆς ἀπο-
στολῆς τῶν SS νὰ δώσουν στὸν γερμανικὸ λαὸ τὸν ἑπόμενο 
μισὸ αἰῶνα τὰ μὴ χριστιανικὰ ἰδεολογικὰ θεμέλια πάνω στὰ 

ὁποῖα αὐτὸς θὰ ζήσει καὶ θὰ διαμορφώσει τὴ ζωή του». 
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πάνω, γραμμένα ἀπὸ τοὺς μεγαλύτερους 
εἰδικοὺς ἐπὶ τοῦ θέματος τοῦ Ναζισμοῦ, 
ἀντιλαμβάνεται ὅτι δὲν ἔχουμε νὰ κά-
νουμε ἁπλῶς μὲ ἕνα βολικό «ἀφήγημα» 
τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημό-
νων. Ὅλοι αὐτοὶ οἱ ἔγκριτοι ἱστορικοί, οἱ 
μεγαλύτερες αὐθεντίες ἐπὶ τοῦ θέματος, 
δὲν μπορεῖ, … κάτι παραπάνω θὰ ξέρουν, 
γιὰ νὰ τὰ γράφουν αὐτά. Ἄν, τώρα, μπεῖ 
κανεὶς στὴ διαδικασία νὰ μελετήσει ὁ 
ἴδιος τὸ θέμα, νὰ ἐξετάσει τί φρονοῦσαν 
καὶ τί ἔπραξαν ἐν προκειμένῳ οἱ ἡγέ-
τες τοῦ Ναζισμοῦ, συμεριλαμβανομένου 
τοῦ ἴδιου τοῦ Χίτλερ, εἶναι περισσότερο 
ἀπὸ βέβαιο ὅτι θὰ νιώσει ὅτι ὅλοι αὐτοὶ 
οἱ ἔγκριτοι ἱστορικοὶ δὲν λένε πολλά· 
λένε λίγα! Ἀκολούθως, λοιπόν, θὰ δοῦμε 
πῶς ἀντιμετώπιζαν τὸν Χριστιανισμὸ οἱ 
κορυφαῖοι ἡγέτες τοῦ Ναζισμοῦ, συμπε-
ριλαμβανομένου τοῦ ἴδιου τοῦ Χίτλερ.

*     *     *
Ἕνας ἀπὸ τοὺς 
πιὸ ὁρκισμένους 
ἐχθροὺς τοῦ 
Χριστ ιαν ισμοῦ 
ἦταν ὁ Heinrich 
Himmler (1900-
1945), ὁ ἀρχηγὸς 
τῶν SS, ὁ ἀρχι-
τέκτονας τοῦ 
Ὁλοκαυτώματος 
καὶ ἕνας ἀπὸ 
τοὺς πιὸ ἰσχυ-

ροὺς ἄνδρες στὸ Γ΄ Ράιχ. Ὅπως σημει-
ώνει ὁ βιογράφος του Peter Longerich 
(ὁ Γερμανὸς ἱστορικὸς ποὺ θεωρεῖται ὡς 
μία ἀπὸ τὶς μεγαλύτερες αὐθεντίες σὲ 
θέματα σχετικὰ μὲ τὸ Ὁλοκαύτωμα), ὁ 
Himmler ἀποστρεφόταν τὴ χριστιανικὴ 
σεξουαλικὴ ἠθικὴ καὶ τήν «ἀρχὴ τῆς 
χριστιανικῆς ἐλεημοσύνης», τὰ ὁποῖα 
ἔβλεπε ὡς σημαντικὸ ἐμπόδιο στὴ μάχη 
μὲ τούς «ὑπανθρώπους»14. Ὡς κύριο 

14. Peter Longerich, Heinrich Himmler, translated 

ἔργο τῶν SS ἔβλεπε τό «νὰ ἐνεργοῦν ὡς 
ἡ αἰχμὴ τοῦ δόρατος στὴν προσπάθεια 
γιὰ τὴν ὑπέρβαση τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ 
τὴν ἀποκατάσταση ἑνὸς “γερμανικοῦ” 
τρόπου ζωῆς», προκειμένου νὰ προετοι-
μασθοῦν γιὰ τὴν ἐπερχόμενη σύγκρουση 
μεταξύ «ἀνθρώπων καὶ ὑπανθρώπων»15. 
Σημειώνει μάλιστα ὁ Longerich ὅτι, ἐνῷ 
τὸ ναζιστικὸ κίνημα στὸ σύνολό του 
στρεφόταν κατὰ τῶν Ἑβραίων καὶ τῶν 
Κομμουνιστῶν, «ὁ Himmler, συνδέοντας 
τὸν ἀποχριστιανισμὸ μὲ τὴν ἐπαναγερ-
μανοποίηση, εἶχε δώσει στὰ SS ἕνα στό-
χο καὶ σκοπὸ ἐντελῶς δικό τους»16. 

Τίποτα ὅμως δὲν εἶναι πιὸ χαρακτη-
ριστικὸ ἀπὸ τὰ ὅσα ἔγραψε ὁ ἴδιος ὁ 
Himmler τὸ 1937:

«Ζοῦμε σὲ μιὰ ἐποχὴ τῆς ἀπόλυτης 
σύγκρουσης μὲ τὸν Χριστιανισμό. Εἶναι 
μέρος τῆς ἀποστολῆς τῶν SS νὰ δώσουν 
στὸν γερμανικὸ λαὸ τὸν ἑπόμενο μισὸ 
αἰῶνα τὰ μὴ χριστιανικὰ ἰδεολογικὰ θε-
μέλια πάνω στὰ ὁποῖα αὐτὸς θὰ ζήσει 
καὶ θὰ διαμορφώσει τὴ ζωή του. Αὐτὸ τὸ 
καθῆκον δὲν συνίσταται ἀποκλειστικὰ 
στὴν ὑπέρβαση ἑνὸς ἰδεολογικοῦ ἀντι-
πάλου, ἀλλὰ πρέπει νὰ συνοδεύεται σὲ 
κάθε βῆμα ἀπὸ μιὰ θετικὴ ὤθηση: στὴ 
συγκεκριμένη περίπτωση, αὐτὸ σημαί-
νει τὴν ἀνασυγκρότηση τῆς γερμανικῆς 
κληρονομιᾶς μὲ τὴν εὐρύτερη καὶ πιὸ 
ὁλοκληρωμένη ἔννοια»17.

Ὅλα τὰ παραπάνω εἶναι τόσο 
εὔγλωττα, ὥστε νομίζουμε ὅτι μποροῦμε 
νὰ τὰ ἀφήσουμε χωρὶς σχόλια.

*     *     *

by Jeremy Noakes and Lesley Sharpe, Oxford 
University Press, 2012, σελ. 265.

15. Peter Longerich, ὅ.π.: “acting as the vanguard 
in overcoming Christianity and restoring a ‘Ger-
manic’ way of living”.

16. Peter Longerich, ὅ.π.: “by linking de-Christian-
isation with re-Germanization, Himmler had 
provided the SS with a goal and purpose all of 
its own”.

17. Βλ. Peter Longerich, ὅ.π., σελ. 270.
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Σφοδρὸς πολέ-
μιος τοῦ Χρι-
στιανισμοῦ ἦταν 
καὶ ὁ περιώνυ-
μος ὑπουργὸς 
Προπαγάνδας, ὁ 
Joseph Goebbels 
(1897-1945), ὁ 
ὁποῖος θεω-
ροῦσε ὅτι ὑπάρ-
χει «ἀγεφύρωτο 
χάσμα» ἀνάμεσα 

στὴ χριστιανικὴ καὶ τὴν ἡρωική-γερμα-
νικὴ κοσμοθεωρία18. Ὁ Goebbels ἔθε-
σε τὸν μηχανισμὸ προπαγάνδας τοῦ Γ΄ 
Ράιχ στὴν ὑπηρεσία τοῦ πολέμου κατὰ 
τῆς Ἐκκλησίας (Kirchenkampf)19. Τὸν 
Φεβρουάριο τοῦ 1937 δήλωσε ὅτι ἐπι-
θυμοῦσε νὰ ἐξαλείψει τὴν Προτεστα-
ντικὴ Ἐκκλησία20, καὶ λίγο ἀργότερα, 
μετὰ ἀπὸ τὴ ἀντιναζιστικὴ ἐγκύκλιο τοῦ 
Πάπα Πίου ΙΑ΄ »Mit brennender Sorge«, 
σὲ ὁμιλία του ἐνώπιον 20.000 μελῶν τοῦ 
κόμματος, ἡ ὁποία μεταδόθηκε καὶ ἀπὸ 
τὸ ραδιόφωνο, ἐπιτέθηκε ἐνάντια στὴν 
Καθολικὴ Ἐκκλησία, χαρακτηρίζοντάς 
την ὡς ἠθικὰ διεφθαρμένη.

Ἐνῷ ὅμως ὁ Goebbels ἐμφανίζει ἐνδι-
αφέρον καὶ καθ’ ἑαυτόν, ἀκόμη μεγαλύ-
τερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν τὰ ὅσα 
σημειώνει στὸ Ἡμερολόγιό του γιὰ τὸν 
τρόπο μὲ τὸν ὁποῖο ἔβλεπε τὸν Χριστια-
νισμὸ ὁ ἴδιος ὁ Χίτλερ. Ἀλλὰ σὲ αὐτὸ 
τὸ θέμα, τὸ περισσότερο ἀποκαλυπτικὸ 
ἀπ’ ὅλα ὅσα ἔχουμε γράψει μέχρι τώρα, 
θὰ ἔλθουμε παρακάτω.

*     *     *

18. Ian Kershaw, Hitler. A Biography, W.W. Norton 
& Co, London 2008, σελ. 381-382.

19. Toby Thacker, Joseph Goebbels. Life and Death, 
Palgrave Macmillan, New York 2009, σελ. 189.

20. Peter Longerich, Heinrich Himmler, σελ. 223.

Ὁ Γραμματέ-
ας τοῦ Χίτλερ 
Martin Bormann 
(1900-1945), μία 
ἀπὸ τὶς πιὸ σκο-
τεινὲς μορφὲς 
τοῦ καθεστῶτος 
μὲ τεράστια 
ἐξουσία, περι-
γράφεται ἀπὸ 
τὸν Βρετανὸ 
ἱστορικὸ Richard 

Overy ὡς ἄθεος21. Ὁ Bormann 
ἦταν σφοδρὸς πολέμιος τοῦ Χρι-
στιανισμοῦ, ἕνας ἀπὸ τοὺς κορυ- 
φαίους ὑποστηρικτὲς τοῦ διωγμοῦ κατὰ 
τῶν χριστιανικῶν Ἐκκλησιῶν22, φθάνο-
ντας μέχρι τοῦ σημείου νὰ δηλώσει δη-
μόσια τὸ 1941 ὅτι «ὁ Ἐθνικοσοσιαλισμὸς 
καὶ ὁ Χριστιανισμὸς εἶναι ἀσυμβίβα-
στοι»23. Τὸ 1938 ἀποφάσισε καὶ ὅρισε 
ὅτι ὅποιο μέλος τοῦ κόμματος σκεπτό-
ταν νὰ μπεῖ στὸν κλῆρο ἔπρεπε νὰ 
ἐγκαταλείψει τὴν κομματικὴ ἰδιότητα24. 
Αὐτὸς ἦταν ποὺ περιόρισε τὴ θρησκευ-
τικὰ διδασκαλία στὰ δημόσια σχολεῖα 
στὶς δύο ὧρες καὶ διέταξε τὴν ἀφαίρεση 
τῶν σταυρῶν ἀπὸ τὶς τάξεις25. 

Κατὰ τὸν John Conway, ὁ Bormann 
θεωροῦσε ὅτι ὁ Ἐθνικοσοσιαλισμὸς βα-
σιζόταν σὲ μιὰ πιό «ἐπιστημονική» κο-
σμοθεωρία καὶ ἦταν ἐντελῶς ἀσυμβίβα-

21. Richard Overy, The Dictators. Hitler’s Germany 
and Stalin’s Russia, Penguin, London 2005, σελ. 
465.

22. Albert Speer, Inside the Third Reich, transl. Rich-
ard & Clara Winston, The Macmillan Company, 
New York 1971, σελ. 175.

23. Richard J. Evans, The Third Reich in Power, 
Penguin, New York 2005, σελ. 253· William 
L. Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich, 
Secker & Warburg, London 1960, σελ. 234, 240.

24. Jochen von Lang, The Secretary. Marton Bor-
mann. The man who manipulated Hitler, Random 
House, New York 1979, σελ. 149-150.

25. Jochen von Lang, ὅ.π., σελ. 152-154.
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στος μὲ τὸν Χριστιανισμό26. Ὁ Bormann 
ἦταν ἀπὸ αὐτοὺς ποὺ θεωροῦσαν ὅτι ὁ 
Χριστιανισμὸς δὲν θὰ εἶχε καμμία θέση 
σὲ μιὰ ἀληθινὰ ἐθνικοσοσιαλιστικὴ Γερ-
μανία. Χαρακτηριστικὸ μάλιστα εἶναι 
τὸ ἑξῆς: Ὁ ὑπουργὸς τῶν Ἐξοπλισμῶν 
Albert Speer, ὁ ἀρχιτέκτονας ποὺ ἔκανε 
τὰ σχέδια γιὰ τὴ μετατροπὴ τοῦ Βερο-
λίνου σὲ παγκόσμια πρωτεύουσα μὲ τὴν 
ὀνομασία Germania (»Welthauptstadt 
Germania«, ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ μεγαλεπήβο-
λα σχέδια τοῦ ναζιστικοῦ καθεστῶτος, 
ποὺ εἶχε συνεπάρει τὸν Χίτλερ), ση-
μειώνει στὰ Ἀπομνημονεύματά του ὅτι, 
ὅταν σχεδίαζε τὴ νέα αὐτὴ παγκόσμια 
πρωτεύουσα, τοῦ ὑποδείχθηκε ἀπὸ τὸν 
Bormann ὅτι σὲ αὐτὴ δὲν θὰ παραχω-
ροῦνταν στὶς Ἐκκλησίες χῶροι γιὰ τὴν 
ἀνέγερση ναῶν27.

Σύμφωνα μὲ τὸν Albert Speer, ὁ 
Bormann ἦταν ἡ «κινητήρια δύναμη» 
πίσω ἀπὸ τὸν πόλεμο τοῦ καθεστῶτος 
ἐνάντια στὴν Ἐκκλησία, ἐνῷ ὁ Χίτλερ δί-
σταζε, ὄχι γιατὶ διαφωνοῦσε κατ’ ἀρχήν, 
ἀλλὰ γιατὶ ἐπιθυμοῦσε νὰ ἀναβάλει τὴ 
σύγκρουσή του μὲ τὴν Ἐκκλησία γιὰ πιὸ 
εὐνοϊκὲς περιστάσεις στὸ μέλλον – ἔλεγε 
μάλιστα: «Ὅταν τακτοποιήσω τὰ ἄλλα 
μου προβλήματα, τότε θὰ κάνω τὸ ξεκα-
θάρισμά μου μὲ τὴν Ἐκκλησία»28. Ἀλλά, 
ὅπως ἐξηγεῖ πάλι ὁ Albert Speer29, ὁ 
Bormann δὲν συμφωνοῦσε μὲ αὐτὴ τὴν 
ἀναβολὴ καὶ τόν «τσιγκλοῦσε» συνεχῶς, 
ἔχοντας ἀναπτύξει γι’ αὐτὸ μιὰ εἰδικὴ 
τεχνική: Στὰ γεύματα μὲ τὸν Χίτλερ ἔβα-
ζε ἕνα ἀπὸ τὰ μέλη τῆς συντροφιᾶς νὰ 
τὸν ἐνημερώνει, δῆθεν κατ’ ἰδίαν, γιὰ 
κάποιο προκλητικὸ κήρυγμα ποὺ εἶχε 

26. John S. Conway, The Nazi Persecution of the 
Churches, 1933-1945, Regent College Publish-
ing, Vancouver 1997, σελ. 383.

27. Albert Speer, Inside the Third Reich, transl. Rich-
ard & Clara Winston, The Macmillan Company, 
New York 1971, σελ. 242.

28. Albert Speer, Inside the Third Reich, σελ. 123.
29. ὅ.π.

κάνει κάποιος πάστορας ἢ κάποιος ἐπί-
σκοπος, μέχρι ποὺ τραβοῦσε τὴν προ-
σοχὴ τοῦ Χίτλερ, ὁ ὁποῖος ζητοῦσε νὰ 
μάθει λεπτομέρειες. Ὁ Bormann τότε 
ἔλεγε πὼς εἶχε συμβεῖ κάτι δυσάρεστο, 
καὶ δὲν ἤθελε νὰ ἐνοχλήσει τὸν Χίτλερ 
μὲ αὐτὸ κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ γεύματος. 
Ὁ Χίτλερ ἐπέμενε, καὶ ὁ Bormann προ-
σποιεῖτο τὸν ἀπρόθυμο, ποὺ τοῦ ἐκμαί-
ευαν τὴν πληροφορία. Ὅπως σημειώνει 
ὁ Speer, οὔτε τὰ θυμωμένα βλέμματα 
τῶν ἄλλων συνδαιτυμόνων οὔτε τὸ γε-
γονὸς ὅτι τὸ πρόσωπο τοῦ Χίτλερ ἄρχι-
ζε σιγὰ σιγὰ νὰ κοκκινίζει ἀπὸ τὴν ὀργὴ 
τὸν πτοοῦσαν. Κάποια στιγμή, ἔβγαζε 
τελικὰ ἀπὸ τὴν τσέπη του ἕνα ἔγγραφο 
καὶ ἄρχιζε νὰ διαβάζει ἀποσπάσματα 
ἀπὸ ἕνα προκλητικὸ κήρυγμα ἱερέα ἢ 
μιὰ ἀντιναζιστικὴ ποιμαντικὴ ἐπιστολή, 
μέχρι ποὺ ὁ Χίτλερ ἄρχιζε νὰ κτυπάει 
νευρικὰ τὰ δάκτυλά του (πρᾶγμα ποὺ 
ἦταν ἀσφαλὴς ἔνδειξη τῆς ὀργῆς του), 
ἔσπρωχνε μακριὰ τὸ φαγητό του καὶ 
ὁρκιζόταν νὰ πάρει ἐκδίκηση. 

Ὅπως εἶναι φανερό, πρακτικὰ ὁ 
Speer ἐμφανίζει τὸν Bormann ὡς τὸν βα-
σικὸ ὑποκινητὴ τοῦ μένους τοῦ Χίτλερ 
κατὰ τῆς Ἐκκλησίας.

*     *     *
Ὁ κύριος ἐκφρα-
στὴς τοῦ ἰδεολο- 
γικοῦ πολέμου  
τοῦ Ναζισμοῦ κα- 
τὰ τοῦ Χριστιανι-
σμοῦ ἦταν ὁ Al-
fred Rosenberg 
(1893-1946), ὁ 
«ἰδεολόγος» τοῦ 
Ναζισμοῦ, βασι-
κὸς διαμορφωτὴς 

τῆς ἐθνικοσοσιαλιστικῆς ἰδεολογίας, δι-
ορισμένος ἄλλωστε ἀπὸ τὸν Χίτλερ τὸ 
1934 ὡς ὑπεύθυνος τῶν πολιτιστικῶν καὶ 
ἐκπαιδευτικῶν θεμάτων. Ὁ Rosenberg, 
ἂν καὶ εἶχε μεγαλώσει σὲ προτεσταντικὴ 
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οἰκογένεια, ἀπέρριπτε τὸν Χριστιανισμὸ 
γιὰ τὴν καθολικότητά του (μιὰ θρησκεία 
ποὺ ἀγκάλιαζε ὅλους τοὺς ἀνθρώπους, 
ἀνεξαρτήτως φυλῆς, δὲν ταίριαζε μὲ τὸν 
ρατσισμό του), καθὼς καὶ γιὰ τὴ διδα-
σκαλία του γιὰ τὸ προπατορικὸ ἁμάρτη-
μα (κατ’ αὐτὸν οἱ Γερμανοὶ εἰδικὰ εἶχαν 
γεννηθεῖ εὐγενεῖς καὶ δὲν βαρύνονταν 
ἀπὸ κανένα προπατορικὸ ἁμάρτημα) 
καὶ τὴν ἀθανασία τῆς ψυχῆς30. Ἔφθανε 
μάλιστα μέχρι τοῦ σημείου νὰ λέει ὅτι, 
«πραγματικά, ἡ υἱοθέτηση τοῦ Χριστια-
νισμοῦ ἀποδυναμώνει ἕνα λαό»31. 

Τὸ βιβλίο τοῦ Rosenberg Ὁ μῦθος τοῦ 
20οῦ αἰῶνα32 ἀποτέλεσε ἀπὸ μιὰ ἄποψη 
τὴν ἰδεολογικὴ βίβλο τοῦ Ἐθνικοσοσι-
αλισμοῦ, τόσο σὲ ὅ,τι ἀφορᾷ τὸν ἀντι-
σημιτισμό, ὅσο καὶ σὲ ὅ,τι ἀφορᾷ τὸν 
ἀντιχριστιανισμό. Κατὰ τὸν Rosenberg, ὁ 
Χριστιανισμὸς ἦταν ἀρχικὰ μιὰ Ἀρία θρη-
σκεία μὲ ἔντονο τὸ ἀντιεβραϊκὸ στοιχεῖο, 
ἀλλὰ διαστρεβλώθηκε ἀπὸ τοὺς ὀπαδοὺς 
τοῦ Παύλου ἀπὸ τὴν Ταρσό, ἐνῷ πολὺ 
πιὸ κοντὰ στὸν αὐθεντικὸ Χριστιανισμὸ 
βρίσκονταν ἡ διδασκαλία τοῦ αἱρετικοῦ 
Μαρκίωνα καὶ ὁ ἰρανικὸς μανιχαϊσμός. Ἡ 
ἰουδαϊκὴ ἐκδοχὴ τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ ἡ 
Καθολικὴ Ἐκκλησία ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς 
κύριους παράγοντες τῆς ὑποδούλωσης 
τῆς Γερμανίας. Ὅπως τὸ διατυπώνει ὁ 
βασικὸς βιογράφος τοῦ Rosenberg, ὁ Βρε-
τανὸς ἱστορικὸς Robert Cecil, ὁ Rosenberg 
ἦταν ὑπέρμαχος μιᾶς «θρησκείας τοῦ 
αἵματος», βασισμένης στὸ ἔμφυτο ἔνστι-
κτο τῆς ἀρίας φυλῆς νὰ ὑπερασπίζεται 
τὸν εὐγενῆ χαρακτῆρά της ἐνάντια στὸν 
φυλετικὸ καὶ πολιτιστικὸ ἐκφυλισμό33.

Πολλὲς φορὲς μπαίνει κανεὶς στὸν 

30. Robert Cecil, The Myth of the Master Race. Al-
fred Rosenberg and Nazi Ideology. Dodd Mead 
& Co. 1972, σελ. 84-85.

31. Robert Cecil, ὅ.π., σελ. 92.
32. Alfred Rosenberg, Der Mythus des zwanzigsten 

Jahrhunderts, 1930.
33. Robert Cecil, The Myth of the Master Race. Al-

fred Rosenberg and Nazi Ideology, σελ. 85.

πειρασμὸ νὰ διερωτηθεῖ πῶς θὰ ἀντιμε-
τώπιζαν τὸν Χριστιανισμὸ ἄνθρωποι μὲ 
τέτοια μυαλά, ἂν εἶχε συμβεῖ ἡ Γερμανία 
νὰ ἐπικρατήσει στὸν πόλεμο. Λοιπόν, δὲν 
χρειάζεται νὰ καταφεύγουμε σὲ εἰκασίες. 
Κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πο-
λέμου, ὁ Rosenberg ἐπεξεργάσθηκε ἕνα 
πρόγραμμα τριάντα «σημείων», τὸ ὁποῖο 
περιέγραφε τὸ μέλλον τῆς θρησκείας 
στὴ Γερμανία, ὅπως τὸ φαντάζονταν οἱ 
Ναζί. Ὅταν τὸ διαβάζει κανείς, νιώθει ὅτι 
εἶναι μόνον εὐφημισμὸς αὐτὸ ποὺ γρά-
φει ὁ Steigmann-Gall, ὅτι ἡ μελέτη τῶν 
δημόσιων ὁμιλιῶν καὶ τῶν κειμένων τοῦ 
Ναζιστικοῦ κόμματος δίνει μιὰ εἰκόνα γιὰ 
τίς «ἀσυγκράτητες» (“untempered”) ἰδέες 
τῶν Ναζί34. Τὰ πιὸ χαρακτηριστικὰ ἀπὸ 
τά «σημεῖα» τοῦ Rosenberg εἶναι τὰ ἑξῆς:

1. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία τοῦ Ράιχ δι-
εκδικεῖ τὴν ἀποκλειστικὴ δικαιοδοσία 
καὶ τὸν ἀποκλειστικὸ ἔλεγχο πάνω σὲ 
ὅλες τὶς Ἐκκλησίες ἐντὸς τῶν συνόρων 
τοῦ Ράιχ. Ἀνακηρύσσει αὐτὲς ἐθνικὲς 
Ἐκκλησίες τοῦ Γερμανικοῦ Ράιχ.

5. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία εἶναι ἀπο-
φασισμένη νὰ ἐξαλείψει ὁριστικὰ καὶ 
ἀμετάκλητα τὶς ξένες χριστιανικὲς θρη-
σκεῖες ποὺ εἰσήχθησαν στὴ Γερμανία τὸ 
μαῦρο ἔτος 800.

7. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία δὲν ἔχει γραμ-
ματεῖς, πάστορες, ἐφημερίους ἢ ἱερεῖς, 
ἀλλὰ στοὺς ναοὺς θὰ μιλοῦν ρήτορες 
τοῦ Ἐθνικοῦ Ράιχ.

13. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία ἀπαιτεῖ τὴν 
ἄμεση διακοπὴ τῆς ἔκδοσης καὶ τῆς δι-
άδοσης τῆς Βίβλου στὴ Γερμανία.

14. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία διακηρύσ-
σει ὅτι σὲ αὐτήν, καὶ κατὰ συνέπεια στὸ 
γερμανικὸ ἔθνος, ἀποφασίσθηκε ὅτι τὸ 
βιβλίο τοῦ Φύρερ Ὁ Ἀγών μου (Mein 
Kampf) εἶναι τὸ σπουδαιότερο ἀπὸ ὅλα 
τὰ κείμενα. Δὲν περιέχει μόνο τὶς σπου-

34. Richard Steigmann-Gall, The Holy Reich. Nazi 
Conceptions of Christianity, 1919–1945, Cam-
bridge University Press 2003, σελ. 14.
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δαιότερες σκέψεις, ἀλλὰ καὶ ἐνσωματώ-
νει τὴν πιὸ ἁγνὴ καὶ ἀληθινὴ ἠθικὴ γιὰ 
τὴν παροῦσα καὶ τὴ μελλοντικὴ ζωὴ τοῦ 
ἔθνους μας.

18. Ἡ Ἐθνικὴ Ἐκκλησία θὰ ἀπο-
μακρύνει ἀπὸ τὰ ἱερά της ὅλους τοὺς 
Ἐσταυρωμένους, τὶς Βίβλους καὶ τὶς 
εἰκόνες τῶν Ἁγίων.

19. Στὴν Ἁγία Τράπεζα δὲν πρέπει 
νὰ ὑπάρχει τίποτε ἄλλο, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ 
βιβλίο Ὁ Ἀγών μου (τὸ πιὸ ἱερὸ βιβλίο 
γιὰ τὸ γερμανικὸ ἔθνος, καὶ συνεπῶς 
γιὰ τὸν Θεό) καὶ ἕνα ξίφος στὰ ἀριστερὰ 
τῆς Ἁγίας Τράπεζας.

30. Τὴν ἡμέρα τῆς ἵδρυσής της [τῆς 
Ἐθνικῆς Ἐκκλησίας τοῦ Ράιχ], ὁ χρι-
στιανικὸς σταυρὸς θὰ ἀφαιρεθεῖ ἀπὸ 
ὅλους τοὺς ναούς, τοὺς καθεδρικοὺς 
καὶ τὰ παρεκκλήσια, καὶ θὰ ἀντικατα-
σταθεῖ ἀπὸ τὸ μόνο ἀκαταμάχητο σύμ-
βολο, τὴ σβάστικα35. 

35. William L. Shirer, The Rise and Fall of the Third 
Reich, Secker & Warburg, London 1960, σελ. 240: 
“What the Hitler government envisioned for Ger-
many was clearly set out in a thirty-point program 
for the ‘National Reich Church’ drawn up during 
the war by Rosenberg, an outspoken pagan, who 
among his other offices held that of ‘the Fuehrer’s 

Delegate for the Entire Intellectual and Philosoph-
ical Education and Instruction for the National 
Socialist Party’. A few of its thirty articles convey 
the essentials: 1. The National Reich Church of 
Germany categorically claims the exclusive right 
and the exclusive power to control all churches 
within the borders of the Reich: it declares these 
to be national churches of the German Reich. - 5. 
The National Church is determined to exterminate 
irrevocably… the strange and foreign Christian 
faiths imported into Germany in the ill-omened 
year 800. - 7. The National Church has no scribes, 
pastors, chaplains or priests, but National Reich 
orators are to speak in them. - 13. The Nation-
al Church demands immediate cessation of the 
publishing and dissemination of the Bible in Ger-
many… - 14. The National Church declares that 
to it, and therefore to the German nation, it has 
been decided that the Fuehrer’s Mein Kampf is 
the greatest of all documents. It… not only con-
tains the greatest but it embodies the purest and 
truest ethics for the present and future life of our 
nation. - 18. The National Church will clear away 
from its altars all crucifixes, Bibles and pictures 
of saints. - 19. On the altars there must be noth-
ing but Mein Kampf (to the German nation and 
therefore to God the most sacred book) and to the 
left of the altar a sword. - 30. On the day of its 
foundation, the Christian Cross must be removed 
from all churches, cathedrals and chapels… and 
it must be superseded by the only unconquerable 
symbol, the swastika”.

Πολλὲς φορὲς μπαίνει κανεὶς στὸν πειρασμὸ νὰ διερωτη-
θεῖ πῶς θὰ ἀντιμετώπιζαν τὸν Χριστιανισμὸ ἄνθρωποι μὲ 
τέτοια μυαλά, ἂν εἶχε συμβεῖ ἡ Γερμανία νὰ ἐπικρατήσει 

στὸν πόλεμο. Λοιπόν, δὲν χρειάζεται νὰ καταφεύγουμε σὲ 
εἰκασίες. Κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου, 
ὁ Rosenberg ἐπεξεργάσθηκε ἕνα πρόγραμμα τριάντα «ση-

μείων», τὸ ὁποῖο περιέγραφε τὸ μέλλον τῆς θρησκείας στὴ 
Γερμανία, ὅπως τὸ φαντάζονταν οἱ Ναζί. Ὅταν τὸ διαβάζει 
κανείς, νιώθει ὅτι εἶναι μόνον εὐφημισμὸς αὐτὸ ποὺ γράφει 
ὁ Steigmann-Gall, ὅτι ἡ μελέτη τῶν δημόσιων ὁμιλιῶν καὶ 

τῶν κειμένων τοῦ Ναζιστικοῦ κόμματος δίνει μιὰ εἰκόνα γιὰ 
τίς «ἀσυγκράτητες» (“untempered”) ἰδέες τῶν Ναζί.
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Ὅταν διαβάζει κανεὶς αὐτὰ τὰ ἀνα-
τριχιαστικά, ἀντιλαμβάνεται ὅτι δὲν 
εἶναι καθόλου ὑπερβολὴ αὐτὸ ποὺ ση-
μειώσαμε παραπάνω καὶ τονίζουν τόσοι 
καὶ τόσοι ἔγκριτοι ἱστορικοί, ὅτι ἀπώτε-
ρος στόχος τοῦ Ναζισμοῦ ἦταν ἡ ἀπο-
χριστιανοποίηση τῆς Γερμανίας.

*     *     *
Γιὰ τὸν τρόπο μὲ 
τὸν ὁποῖο ἀντι-
μετώπιζε τὸν 
Χριστιανισμὸ ὁ 
ἴδιος ὁ Χίτλερ, 
δὲν ὑπάρχουν 
πολλὲς ἀποκλί-
σεις μεταξὺ τῶν 
ἱστορικῶν. Ὁ Χίτ-
λερ περιγράφεται 

ἀπὸ τὸν βιογράφο του Alan Bullock ὡς 
«ὀρθολογιστής» καί «ὑλιστής», ποὺ δὲν 
κατανοοῦσε καθόλου τὴν πνευματικὴ 
πλευρὰ τῆς ἀνθρωπότητας36. Κατὰ τὸν 
Γερμανὸ ἱστορικὸ Max Domarus, τὸν 
Γερμανὸ ἱστορικὸ ποὺ συγκέντρωσε καὶ 
ἐξέδωσε σὲ τέσσερις τόμους τοὺς λό-
γους τοῦ Χίτλερ37, ὁ Χίτλερ «δὲν ἦταν 
χριστιανὸς μὲ ὁποιαδήποτε ἀποδεκτὴ 
ἔννοια αὐτῆς τῆς λέξης»38. Κατὰ τὸν 
Derek Hastings, «δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία 
ὅτι ὁ Χίτλερ ἦταν ἕνας σφοδρὸς πολέμι-
ος τοῦ Χριστιανισμοῦ καθ’ ὅλη τὴ διάρ-
κεια τοῦ Γ΄ Ράιχ»39. Ὁ Αὐστραλὸς ἱστο-

36. Alan Bullock, Hitler. A Study in Tyranny, σελ. 
219.

37. Max Donatus (ed.), Hitler. Speeches and Proc-
lamations 1932-1945. The Chronicle of a Dic-
tatorship, 4 τόμοι, 1990, 1992, 1996, 2004.  

38. Max Domarus, The Essential Hitler. Speeches 
and Commentary, Bolchazy-Carducci, Wauco-
nda 2007, σελ. 427: “was not a Christian in any 
accepted meaning of that word”.

39. Derek Hastings, Catholicism and the roots of 
Nazism, Oxford University Press, Oxford 2010, 
σελ. 181: “there is little doubt that Hitler was a 
staunch opponent of Christianity throughout the 
duration of the Third Reich”.

ρικὸς καὶ ἀκαδημαϊκὸς Geoffrey Blainey 
εἶναι πιὸ ἀναλυτικός, γράφοντας χαρα-
κτηριστικὰ ὅτι «κατὰ τὴ γνώμη τοῦ Χίτ-
λερ εἶναι κανεὶς ἢ χριστιανὸς ἢ Γερμανός. 
Τὸ νὰ εἶναι καὶ τὰ δύο ἦταν ἀδύνατον. 
Ὁ ἴδιος ὁ Ναζισμὸς ἦταν μιὰ θρησκεία, 
μιὰ παγανιστικὴ θρησκεία, καὶ ὁ Χίτλερ 
ἦταν ὁ Μέγας Ἀρχιερέας της. […] Ἡ Ἁγία 
Τράπεζά της ἡ ἴδια ἡ Γερμανία καὶ ὁ γερ-
μανικὸς λαός, τὸ ἔδαφος καὶ τὰ δάση καὶ 
ἡ γλῶσσα καὶ οἱ παραδόσεις του»40.

Ξεκάθαροι εἶναι ἐπὶ τοῦ θέματος 
καὶ ὅσοι εἶχαν τὴν εὐκαιρία νὰ γνωρί-
σουν τὸν Χίτλερ ἀπὸ κοντά. Ἕνα τέ-
τοιο παράδειγμα εἶναι ὁ Γερμανὸς πολι-
τικὸς Otto Strasser (1897-1974), ὁ ὁποῖος 
ὑπῆρξε ἐξέχων μέλος τοῦ Ἐθνικοσοσια-
λιστικοῦ κόμματος τοῦ Χίτλερ τὴ δεκα-
ετία τοῦ 1920, ἀλλὰ κατόπιν διαφορο-
ποιήθηκε, προσπάθησε νὰ συγκροτήσει 
μιὰ ἐσωκομματικὴ ἀντιπολίτευση, ἀλλὰ 
ἀπέτυχε νὰ τὰ βάλει μὲ τὸν Χίτλερ, καὶ 
τελικὰ πέρασε στὴν ἐξορία ὅλα τὰ χρό-
νια τῆς  κυριαρχίας τοῦ Ναζισμοῦ στὴ 
Γερμανία, χαρακτηριζόμενος μάλιστα 
ἀπὸ τὸν Goebbels ὡς «ὑπ’ ἀριθμὸν ἕνα 
δημόσιος κίνδυνος». Ὁ Strasser ἀπογοη-
τεύθηκε ἀπὸ τὶς θρησκευτικὲς ἀπόψεις 
τοῦ Χίτλερ, καὶ στὸ βιβλίο ποὺ ἐξέδωσε 
τὸ 1940 μὲ τὸν τίτλο Ὁ Χίτλερ κι ἐγώ 
ἐξηγεῖ τὸν λόγο: «Εἴμαστε χριστιανοί. 
Χωρὶς τὸν Χριστιανισμὸ ἡ Εὐρώπη εἶναι 
χαμένη. Ὁ Χίτλερ εἶναι ἄθεος»41.

Σημαντικὴ πηγὴ γιὰ τὴν ἔναντι τοῦ 
Χριστιανισμοῦ στάση τοῦ Χίτλερ εἶναι 
καὶ οἱ ἐκτιμήσεις ποὺ καταγράφονται 
ἀπὸ μέλη τοῦ στενοῦ του περιβάλλο-
ντος. Τὰ Ἡμερολόγια τοῦ Goebbels, οἱ 
ἡμερολογιακὲς σημειώσεις ποὺ κρα-
τοῦσε ὁ περιώνυμος ὑπουργὸς Προ-

40. Geoffrey Blainey, A short History of Christianity, 
Penguin Books, Vic. 2011, σελ. 495-496.

41. Otto Strasser, Hitler and I, MA, Houghton Mifflin 
Company, Boston 1940, σελ. 93. Πρβ. Richard 
Weikart, Hitler’s Religion, Regenery History 
2016, σελ. Xi.
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παγάνδας καὶ στενὸς συνεργάτης τοῦ 
Χίτλερ Joseph Goebbels, ἐκδεδομένα στὸ 
σύνολό τους στὰ γερμανικὰ σέ… 29 τό-
μους42 καὶ ἀποσπασματικὰ σὲ ἀγγλικὴ 
μετάφραση, ἀποκαλύπτουν ὅτι ὁ Χίτ-
λερ ἔτρεφε βαθὺ μῖσος γιὰ τὸν Χριστια-
νισμό. Σὲ σημείωσή του μὲ ἡμερομηνία 
29 Δεκεμβρίου 1939 ὁ Goebbels ἔγραφε: 
«Ὁ Φύρερ εἶναι βαθιὰ θρησκευόμενος, 
ἂν καὶ βαθιὰ ἀντιχριστιανός. Βλέπει 
τὸν Χριστιανισμὸ ὡς σύμπτωμα πα-
ρακμῆς. Καὶ πολὺ σωστά. Εἶναι κλάδος 
τῆς ἑβραϊκῆς φυλῆς»43. Στὶς 8 Ἀπριλίου 
1941 ὁ Goebbels σημείωνε γιὰ τὸν Χίτλερ: 
«Μισεῖ τὸν Χριστιανισμό, γιατὶ αὐτὸς 
ἔχει σακατέψει ὅ,τι εὐγενὲς ὑπάρχει 
στὴν ἀνθρωπότητα»44. Στὶς 29 τοῦ ἴδιου 

42. Die Tagebücher von Joseph Goebbels, Teil I Auf-
zeichnungen 1923–1941 καὶ Die Tagebücher von 
Joseph Goebbels, Teil II Diktate 1941–1945, 29 
τόμοι, Institut für Zeitgeschichte, K. G. Saur 
Verlag, München 1993-2008.

43. The Goebbels Diaries 1939-41, transl. Fred 
Taylor, Hamish Hamilton Ltd, London 1982, 
σελ. 77: “The Führer is deeply religious, though 
completely anti-Christian. He views Christianity 
as a symptom of decay. Rightly so. It is a branch 
of the Jewish race”.

44. The Goebbels Diaries 1939-41, σελ. 304-305.

μῆνα ὁ Goebbels σημείωσε ὅτι, ἂν καὶ 
ὁ Χίτλερ ἦταν σφοδρὸς πολέμιος τοῦ 
Βατικανοῦ καὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ, τοῦ 
ἀπαγόρευε νὰ φύγει ἀπὸ τὴν Ἐκκλησία 
«γιὰ λόγους τακτικῆς»45.

Αὐτοὶ οἱ «λόγοι τακτικῆς» βάραιναν 
σημαντικὰ στὴ δημόσια στάση τοῦ Χίτ-
λερ ἔναντι τοῦ Χριστιανισμοῦ. Ὁ Χίτλερ 
δὲν μποροῦσε νὰ ἐκδηλώσει δημόσια τὰ 
ἀντιχριστιανικά του αἰσθήματα, διότι 
αὐτὸ θὰ τὸν ἔφερνε ἀντιμέτωπο μὲ τὴ 
συντριπτικὴ πλειοψηφία τοῦ γερμανι-
κοῦ λαοῦ. Γι’ αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν λόγο, 
εἶναι ἀλήθεια ὅτι στὶς δημόσιες ὁμιλίες 
του ὁ Χίτλερ ἀπέφευγε συστηματικά, 
ἔστω καὶ γιὰ λόγους πολιτικῆς σκοπι-
μότητας, νὰ ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ Χρι-

στιανισμοῦ, ἐνῷ ἀντίθετα μιλοῦσε συχνὰ 
γιὰ τὸν Θεὸ καὶ τὴν Πρόνοια. Ἐπίσης, ὁ 
Χίτλερ, ἀναλογιζόμενος τὸ πολιτικὸ κό-
στος, ἀμφιταλαντευόταν συχνά ὡς πρὸς 
τὸν βαθμὸ προτεραιότητας ποὺ ἔπρεπε 
νὰ δοθεῖ στὸν πόλεμο κατὰ τῆς Ἐκκλη-
σίας. Ὡστόσο, ὅπως σημειώνει χαρακτη-
ριστικὰ ὁ Βρετανὸς ἱστορικὸς Sir Ian 
Kershaw, «τὰ δικά του ἐμπρηστικὰ σχό-

45. The Goebbels Diaries 1939-41, σελ. 340.

Σημαντικὴ πηγὴ γιὰ τὴν ἔναντι τοῦ Χριστιανισμοῦ στάση 
τοῦ Χίτλερ εἶναι καὶ οἱ ἐκτιμήσεις ποὺ καταγράφονται ἀπὸ 
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ὑπάρχει στὴν ἀνθρωπότητα». 
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λια ἔδιναν στοὺς ἄμεσα ὑφισταμένους 
του ὅλη τὴν ἄδεια ποὺ χρειάζονταν, 
γιὰ νὰ ἐντείνουν τὸν πόλεμο κατὰ τῆς 
Ἐκκλησίας, πεπεισμένοι ὅτι ἐνεργοῦσαν 
πρὸς τὴν κατεύθυνση ποὺ ἐπιθυμοῦσε 
ὁ Χίτλερ»46. 

Τὸ πιὸ σημαντικὸ ὅμως εἶναι ὅτι ἡ 
περίπτωση τοῦ Χίτλερ διαφέρει ἀπὸ τὶς 
περιπτώσεις τῶν ἄλλων Ναζὶ ἡγετῶν: 
Γιὰ τοὺς ἄλλους δὲν μποροῦμε νὰ γνω-
ρίζουμε τί ἔλεγαν πίσω ἀπὸ τὶς κλειστὲς 
πόρτες, μακριὰ ἀπὸ τὰ μικρόφωνα καὶ 
τὶς κάμερες· γιὰ τὸν Χίτλερ μποροῦμε, 
καὶ μάλιστα κατὰ λέξη. Στὸ Ἀρχηγεῖό 
του ὁ Χίτλερ συνήθιζε νὰ καθηλώνει 
τοὺς συνδαιτυμόνες καὶ συνεργάτες 
του μὲ ἐξαντλητικοὺς μονολόγους ἐπὶ 
παντὸς ἐπιστητοῦ – ἐννοεῖται ὅτι, ὅσο 

46. Ian Kershaw, Hitler. A Biography, W.W. Norton 
& Co, London 2008, σελ. 381-382: “his own 
inflammatory comments gave his immediate un-
derlings all the license they needed to turn up the 
heat in the Church Struggle, confident that they 
were ‘working towards the Fuhrer’”.

μιλοῦσε, ὅλοι οἱ παρόντες ἦταν ὑπο-
χρεωμένοι νὰ ἀκοῦνε σιωπηλοί. Αὐτοὶ 
οἱ μονόλογοι τοῦ Χίτλερ καταγράφο-
νταν μὲ θρησκευτικὴ εὐλάβεια ἀπὸ τὸν 
γραμματέα του Martin Bormann, τὸν 
Heinrich Heim καὶ τὸν Henry Picker, οἱ 

ὁποῖοι τοὺς ἔβλεπαν ὡς λόγους σοφίας 
ποὺ θὰ ἀποτελοῦσαν ἕνα «εὐαγγέλιο» 
γιὰ τὶς ἑπόμενες γενιές. Οἱ μονόλογοι 
αὐτοὶ τοῦ Χίτλερ ἐκδόθηκαν μετα-
πολεμικά (ἐκδεδομένοι μάλιστα ἀπὸ 
ἕναν ἐξ αὐτῶν ποὺ τοὺς εἶχαν κατα-
γράψει, τὸν δικηγόρο, στενογράφο καὶ 
συγγραφέα Henry Picker) μὲ τὸν τίτλο 
Tischgespräche im Führerhauptquartier 
(Λόγοι Τραπέζης στὸ Ἀρχηγεῖο τοῦ Φύ-
ρερ)47, μεταφράσθηκαν στὴ συνέχεια 
πρῶτα στὴ γαλλικὴ48 καὶ κατόπιν στὴν 

47. Henry Picker καὶ Gerhard Ritter (eds), Tisch-
gespräche im Führerhauptquartier, Athenäum, 
Bonn 1951.

48. François Genoud (ed.), Adolf Hitler. Libres Pro-
pos sur la Guerre et la Paix, Flammation, Paris 
1952.

Ἤδη τὰ ὅσα εἴδαμε σὲ αὐτό, τὸ πρῶτο μέρος τῆς μελέτης 
μας ἀρκοῦν, γιὰ νὰ καταλήξουμε σὲ ἕνα τοὐλάχιστον 

ἀσφαλὲς συμπέρασμα: Ἡ ἐνοχοποίηση τῆς Ἄρνησης, τοῦ 
πολέμου κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ τῶν πνευματικῶν 

ἀξιῶν, γιὰ τὰ ἐρείπια τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου δὲν εἶναι 
ἁπλῶς καὶ μόνο ἕνα βολικό «ἀφήγημα» τῆς Χριστιανικῆς 
Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων, τῶν Ἀκτίνων καὶ τῆς Διακήρυξης. 

Πίσω ἀπὸ τὸν Ναζισμό, ποὺ σώριασε τὴν Εὐρώπη σὲ 
ἐρείπια, βρίσκονταν ἄνθρωποι ποὺ εἶχαν τὴν Ἄρνηση καὶ 

τὸν πόλεμο κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ ὡς ἰδεολογία καὶ 
σημαία τους. Καὶ τὰ ὅσα θὰ δοῦμε στὸ ἑπόμενο, δεύτερο 

μέρος τῆς μελέτης μας θὰ μᾶς πείσουν ἔτι περαιτέρω 
ὅτι αὐτὸ δὲν ἦταν συμπτωματικό. Ὁ Ναζισμὸς ἦταν 

πραγματικὰ γνήσιο τέκνο τῆς Ἄρνησης. 
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ἀγγλική49, καὶ εἶναι σημαντικὸ νὰ ση-
μειώσουμε ὅτι ἡ αὐθεντικότητά τους 
ΔΕΝ ἀμφισβητεῖται.

Σὲ αὐτοὺς λοιπὸν τοὺς μονολόγους, 
ὁ Χίτλερ δὲν ἔχανε εὐκαιρία νὰ ξεσπάει 
κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ. Ὁ Albert Speer 
μάλιστα σχολιάζει δηκτικὰ ὅτι ὁ Martin 
Bormann, κινούμενος ἀπὸ τὸ ἀντιχρι-
στιανικό του μένος, «ἔβρισκε τὴ χαρά 
του» νὰ καταγράφει σχολαστικὰ τὶς 
σφοδρὲς ἐπιθέσεις τοῦ Χίτλερ ἐνάντια 
στὴν Ἐκκλησία: «Δὲν ὑπῆρχε σχεδὸν 
τίποτα ποὺ κατέγραψε μὲ μεγαλύτερη 
προθυμία ἀπὸ τὰ ὑποτιμητικὰ σχόλια 
γιὰ τὴν Ἐκκλησία»50. Τὸ βέβαιο πάντως 
εἶναι ὅτι πρόκειται γιὰ αὐθεντικὰ λόγια 
τοῦ Χίτλερ.

Ἡ μελέτη τῶν μονολόγων αὐτῶν τοῦ 
Χίτλερ εἶναι πραγματικὰ ἀποκαλυπτι-
κή. Περισσότερο ἀποκαλυπτικὴ ἀπὸ 
ὁτιδήποτε ἔχουμε δεῖ μέχρις αὐτοῦ τοῦ 
σημείου. Καὶ ὁδηγεῖ σὲ ἀληθινὰ συγκλο-
νιστικὰ συμπεράσματα. Ἀλλὰ σὲ αὐτὴν 
θὰ ἀφιερώσουμε τὸ ἑπόμενο, δεύτερο 
μέρος τῆς μελέτης μας.

Ἤδη ὅμως τὰ ὅσα εἴδαμε σὲ αὐτό, τὸ 
πρῶτο μέρος τῆς μελέτης μας ἀρκοῦν, 
γιὰ νὰ καταλήξουμε σὲ ἕνα τοὐλάχιστον 
ἀσφαλὲς συμπέρασμα: Ἡ ἐνοχοποίηση 
τῆς Ἄρνησης, τοῦ πολέμου κατὰ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ καὶ τῶν πνευματικῶν 
ἀξιῶν, γιὰ τὰ ἐρείπια τοῦ Β΄ Παγκοσμί-
ου Πολέμου δὲν εἶναι ἁπλῶς καὶ μόνο 
ἕνα βολικό «ἀφήγημα» τῆς Χριστιανικῆς 
Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων, τῶν Ἀκτίνων 
καὶ τῆς Διακήρυξης. Πίσω ἀπὸ τὸν Να-
ζισμό, ποὺ σώριασε τὴν Εὐρώπη σὲ ἐρεί-
πια, βρίσκονταν ἄνθρωποι ποὺ εἶχαν 
τὴν Ἄρνηση καὶ τὸν πόλεμο κατὰ τοῦ 

49. H. R. Trevor-Roper (ed.), Hitler’s Table Talk 
1941-1944, transl. Norman Cameron and R. 
H. Stevens, Weidenfeld & Nicolson London 1953.

50. Albert Speer, Inside the Third Reich, σελ. 95: 
“there was hardly anything he wrote down more 
eagerly than deprecating comments on the 
church”.

Χριστιανισμοῦ ὡς ἰδεολογία καὶ σημαία 
τους. Καὶ τὰ ὅσα θὰ δοῦμε στὸ ἑπόμε-
νο, δεύτερο μέρος τῆς μελέτης μας θὰ 
μᾶς πείσουν ἔτι περαιτέρω ὅτι αὐτὸ δὲν 
ἦταν συμπτωματικό. Ὁ Ναζισμὸς ἦταν 
πραγματικὰ γνήσιο τέκνο τῆς Ἄρνησης. 
Πολὺ σωστά, λοιπόν, ἡ Διακήρυξις κα-
τονόμαζε ὡς αἰτία τοῦ κακοῦ, ὡς δύνα-
μη πίσω ἀπὸ τὴ μπότα τῶν Ναζί, τὴν 
Ἄρνηση. Ἂν τὸ συνειδητοποιοῦσε αὐτὸ 
ὁ μεταπολεμικὸς ἄνθρωπος, δὲν θὰ 
μποροῦσε παρὰ νὰ συμφωνήσει μὲ τὸν 
νηφάλιο λόγο τῆς Διακήρυξης, καὶ θὰ 
ἀποκήρυσσε τὴν Ἄρνηση, νιώθοντας νὰ 
μιλάει μέσα του ὁ πονεμένος ποιητικὸς 
λόγος τοῦ ποιητῆ Γ. Βερίτη:

«Ὦ Σατανᾶ, ποὺ τόσο σὲ λατρέψαμε,
μ’ ὅ,τι κακὸ κρύβει ἡ κακὴ ψυχή σου,
μᾶς χτύπησες καὶ ξέβρασες ἀπάνω μας
τὶς φλόγες καὶ τὴ φρίκη τῆς ἀβύσσου»51.

Τὸ ἐρώτημα, βεβαίως, εἶναι ἂν ὁ με-
ταπολεμικὸς ἄνθρωπος συνειδητοποί-
ησε τελικὰ ποιὸς ἦταν ὁ πραγματικὸς 
ἔνοχος γιὰ τὰ ἐρείπια ποὺ ἔβλεπε γύρω 
του. Ἂν ἀποκήρυξε πράγματι αὐτὸν τὸν 
ἔνοχο: τὴν Ἄρνηση, τὸν πόλεμο κατὰ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ. Δυστυχῶς, ξέρουμε πολὺ 
καλὰ τὴν ἀπάντηση. Ὁ μεταπολεμικὸς 
κόσμος ἐπέλεξε νὰ δώσει στὴν Ἄρνηση… 
μιὰ δεύτερη εὐκαιρία. Καὶ καταδίκασε 
ἑαυτὸν νὰ δεῖ γύρω του νέα ἐρείπια. Καὶ 
τὸν συνέχει σήμερα ὁ τρόμος μὴ τὸ πᾶν 
–ἀληθινὰ τὸ πᾶν– σωριασθεῖ σὲ ἐρείπια. 
Ὁ Θεὸς νὰ φυλάει, ἀφοῦ ἐμεῖς ἀποδει-
κνυόμαστε τόσο ἀνίκανοι νὰ φυλάξουμε 
ἑαυτούς.

[Συνεχίζεται]

ΓΙΑΝΝΗΣ Κ. ΤΣΕΝΤΟΣ

51. Γ. Βερίτη, Ἅπαντα ποιήματα, Ἐκδόσεις 
Δαμασκός, Ἀθῆναι 20108, «Τρεῖς φωνές», σελ. 
73.
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ἔδωκε εὐφροσύνη καὶ μακαριότητα. Ὄχι 
πόνο, κακία καὶ θλίψη. Ὁ Θεὸς ἔπλα-
σε καλὸν τὸ σῶμα, καὶ ὄχι ἄρρωστο καὶ 
κακό. Ἡ νόσος δὲν εἶναι δημιούργημα 
τοῦ Παναγάθου Θεοῦ. Ὁ πόνος δὲν εἶναι 
ἀπὸ τὸν Θεό. 

*     *     *
Ἀλλὰ καὶ ὁ ἴδιος ὁ Χριστὸς μᾶς τὸ 

διαβεβαίωσε, καὶ μάλιστα πρὸ τοῦ ἁγί-
ου Του πάθους: «Ἐν τῷ κόσμῳ θλῖψιν 
ἕξετε» (Ἰω. 16, 33). Σ’ αὐτὸ τὸν κόσμο 
θὰ δοκιμάσετε πολλὲς θλίψεις, πικρίες, 
δοκιμασίες. Ὁ Ψαλμῳδὸς θὰ πεῖ γιὰ τὴν 
ἀνθρώπινη ζωὴ ὅτι ὁμοιάζει ὡς μία «κοι-
λάδα τοῦ κλαυθμῶνος» (Ψ. 63, 7). Αὐτὴ 
εἶναι ἡ πραγματικότητα. Αὐτὸ μᾶς λέγει 
ἡ πεῖρα τῆς ζωῆς μας. Ὁ πόνος ἀχώρι-
στος σύντροφος τοῦ ἀνθρώπου ἐδῶ στὴ 
μάταιη τούτη ζωή, τὴν πρόσκαιρη. 

Σὲ τούτη τὴν ζωὴ ἡ ἀσθένεια 
ὑπάρχει, συμβαίνει, ἔρχεται, 
μᾶς ἐπισκέπτεται. Εἶναι ἀποτέ-
λεσμα τῆς πτώσεως τῶν πρω-
τοπλάστων. Ἀπὸ τότε, καλεῖται 

ὁ ἄνθρωπος ν’ ἀγωνισθεῖ, νὰ νικήσει τὴν 
ἀσθένεια. Καὶ δὲν ὑπάρχει ἄνθρωπος ποὺ 
νὰ μὴν ἔχει ἀσθενήσει, ποὺ νὰ μὴν ἔχει 
αἰσθανθεῖ πόνο καὶ θλίψη.

Καὶ βέβαια διαπιστώνουμε ὅτι τελικὰ 
ἡ θλίψη παραμένει μὲ ἀνθρώπινα κριτή-
ρια ἀνεξήγητη. Δὲν μποροῦμε νὰ εἰσέλ-
θουμε στὸ μυστήριο τοῦ πόνου καὶ κατ’ 
ἀκολουθίαν νὰ ἐξηγήσουμε τὴν θλίψη. 
Ὡστόσο, ὡς χριστιανοὶ ὀφείλουμε νὰ 
γνωρίζουμε ὅτι ὁ Θεὸς δὲν ἔφτιαξε τὸν 
πόνο καὶ τὴν θλίψη. «Οὐκ ἔστιν αἴτιος 
τῶν κακῶν ὁ Θεός», θὰ μᾶς πεῖ ὁ Μ. 
Βασίλειος (ΕΠΕ 7, 87), καὶ τὸ κακὸν δὲν 
ἐκτίσθη συγχρόνως μὲ τὸ καλόν. Ὁ Θεὸς 

Η ΗΘΙΚΗ ΤΗΣ ΠΑΡΗΓΟΡΗΤΙΚΗΣ 
ΘΕΡΑΠΕΙΑΣ ΣΕ ΑΣΘΕΝΕΙΣ ΜΕ 
ΠΡΟΧΩΡΗΜΕΝΗ ΚΑΡΔΙΑΚΗ ΝΟΣΟ*

Ἡ θλίψη παραμένει μὲ ἀνθρώπινα κριτήρια ἀνεξήγητη. 
Δὲν μποροῦμε νὰ εἰσέλθουμε στὸ μυστήριο τοῦ πόνου καὶ 
κατ’ ἀκολουθίαν νὰ ἐξηγήσουμε τὴν θλίψη. Ὡστόσο, ὡς 

χριστιανοὶ ὀφείλουμε νὰ γνωρίζουμε ὅτι ὁ Θεὸς δὲν ἔφτιαξε 
τὸν πόνο καὶ τὴν θλίψη. «Οὐκ ἔστιν αἴτιος τῶν κακῶν ὁ 
Θεός», θὰ μᾶς πεῖ ὁ Μ. Βασίλειος (ΕΠΕ 7, 87), καὶ τὸ 

κακὸν δὲν ἐκτίσθη συγχρόνως μὲ τὸ καλόν. Ὁ Θεὸς ἔδωκε 
εὐφροσύνη καὶ μακαριότητα. Ὄχι πόνο, κακία καὶ θλίψη. 

Ὁ Θεὸς ἔπλασε καλὸν τὸ σῶμα, καὶ ὄχι ἄρρωστο καὶ κακό. 
Ἡ νόσος δὲν εἶναι δημιούργημα τοῦ Παναγάθου Θεοῦ. Ὁ 

πόνος δὲν εἶναι ἀπὸ τὸν Θεό.

* Ὁμιλία τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου Μάνης κ. Χρυσοστόμου Γ΄ στὴ Διημερίδα Καρδιακῆς Ἀνεπάρκειας 
(23-24/9/ 2022) τῆς Α΄ Καρδιολογικῆς Κλινικῆς τοῦ Γ.Ν.Α. Ἱπποκρατείου Ἀθηνῶν.
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Ἀκόμη καὶ στὸν Παρακλητικὸ Κανόνα 
πρὸς τὴν Ὑπεραγία Θεοτόκο διαβάζουμε: 
«Ἐν κλίνῃ νῦν ἀσθενῶν κατάκειμαι καὶ οὐκ 
ἕστιν ἴασις τῇ σαρκὶ μου». Ναί, στὸ κρεβ-
βάτι τῆς ἀρρώστιας καὶ τοῦ πόνου. Ἀλλὰ 
αὐθόρμητα ἔρχεται καὶ ἡ προσευχή, τὸ 
συγκλονιστικὸ καὶ καίριο τροπάριο: «Πά-
ντων θλιβομένων ἡ χαρά, καὶ ἀδικουμένων 
προστάτις, καὶ πενομένων τροφή, ξένων 
τε παράκλησις καὶ βακτηρία τυφλῶν, 
ἀσθενούντων ἐπίσκεψις, καταπονουμέ-
νων σκέπη καὶ ἀντίληψις, καὶ ὀρφανῶν 
βοηθός, Μῆτερ τοῦ Θεοῦ τοῦ Ὑψίστου, 
σὺ ὑπάρχεις, Ἄχραντε, σπεῦσον, δυσω-
ποῦμεν, ῥύσασθαι τοὺς δούλους σου».

Ἔρχονται βέβαια βασανιστικὰ ἐρωτή-
ματα. «Γιατί σὲ μένα;» «Σὲ τί ἔχω φταίξει;» 
«Τί νόημα ἔχει νὰ ζῶ ἀκόμη;» Εἶναι μία 
ἀγωνία, μία στιγμὴ στὸ ἀδιέξοδο, στὸν 
πόνο, στὴν ἀνυπομονησία, στὴν ἀρρώ-
στια. Φθάνεις καὶ σ’ αὐτὴ τὴν ἀπόγνω-
ση. Ἀλλὰ δὲν πρέπει νὰ ἀφήνουμε τὸν 
ἑαυτό μας στὴν ταλαιπωρία αὐτῶν τῶν 
ἐρωτημάτων. Νὰ τὰ ξεπεράσουμε. Νὰ 
σκεφθοῦμε πόσοι καὶ πόσοι ἅγιοι δὲν 
ὑπέστησαν δοκιμασίες, διωγμούς, ἀσθέ-
νειες, πόνους, θάνατο. Καὶ ὅμως ἔλεγαν: 
«Δόξα σοι ὁ Θεός». Δύσκολο, ἀλλὰ καὶ 
πραγματοποιήσιμο.

Ἀξίζει νὰ σκεφθοῦμε τὸν μεγάλο 
ἐκεῖνο εὐσεβῆ, δίκαιο καὶ πιστό, τὸν Ἰώβ. 
Καὶ τί δὲν ὑπέστη; 

Τοῦ ἀληθινοῦ, τοῦ ἄμεμπτου, τοῦ δι-

καίου, τοῦ θεοσεβοῦς Ἰώβ, τοῦ πατέρα 
ἐκείνου, ἀπέθανον τὰ τέκνα του, οἱ ἑπτὰ 
υἱοὶ καὶ οἱ τρεῖς θυγατέρες του, πῦρ ἔπε-
σε ἀπὸ τὸν οὐρανὸ καὶ κατέκαυσε τὰ 
πρόβατά του, τοῦ ἅρπαξαν τὶς καμῆλες 
του, τὰ βόδια καὶ τοὺς ὄνους του. Τὸ σπί-
τι του κατεστράφηκε, καὶ ὁ ἴδιος ἀρρώ-
στησε μὲ φοβερὸ ἕλκος ἀπὸ τὰ πόδια 
μέχρι τὴν κεφαλὴ του. Καὶ ὅμως, αὐτός, 
κράτησε τὴν πίστη, δὲν βλασφήμησε τὸν 
Θεό, ἀλλὰ εἶπε τὰ καταπληκτικὰ λόγια 
«ὁ Κύριος ἔδωκεν, ὁ Κύριος ἀφείλετο 
(= ἀφῄρεσε) ὡς τῷ Κυρίῳ ἔδοξεν, οὕτω 
καὶ ἐγένετο· εἴη τὸ ὄνομα Κυρίου εὐλο-
γημένον εἰς τοὺς αἰῶνας»! Ἔμεινε στὴν 

ὑπομονή. Καὶ γράφει ἡ Ἁγία Γραφή: Ὁ 
Κύριος «εὐλόγησε τὰ ἔσχατα Ἰὼβ ἢ τὰ 
ἔμπροσθεν». «Ἔδωκε ὁ Κύριος διπλὰ 
ὅσα ἦν ἔμπροσθεν». Αὐτὸ εἶναι ἡ ἰώβειος 
ὑπομονή, μέγα ὑπόδειγμα γιὰ μᾶς. Ἡ ἰώ-
βειος ὑπομονή, ποὺ ἔμεινε στοὺς αἰῶνες.

*     *     *
Σ’ αὐτές, λοιπόν, τὶς ὧρες καὶ τὶς 

στιγμές, δὲν μένει παρά, μετὰ τὴν φρο-
ντίδα τῶν ἰατρῶν καὶ τὴν νοσηλεία ἀλλὰ 
καὶ ἀγάπη τῶν οἰκείων σου, νὰ κάμεις 
καὶ τὸ ἄλλο βῆμα, ποὺ ἔχει μεγάλη πνευ-
ματικὴ ἀξία.

Στρέψε τὰ δακρυσμένα μάτια σου 
πρὸς τὸν Ἐσταυρωμένο. Πρὸς τὸν Χριστό, 
τὸν Μεγάλο Πονεμένο, καὶ τὴν Πανα-
γία, ποὺ ρομφαία διῆλθε τὴν καρδιά της. 

Ὁ ἴδιος ὁ Χριστὸς μᾶς τὸ διαβεβαίωσε, καὶ μάλιστα πρὸ 
τοῦ ἁγίου Του πάθους: «Ἐν τῷ κόσμῳ θλῖψιν ἕξετε» (Ἰω. 

16, 33). Σ’ αὐτὸ τὸν κόσμο θὰ δοκιμάσετε πολλὲς θλίψεις, 
πικρίες, δοκιμασίες. Ὁ Ψαλμῳδὸς θὰ πεῖ γιὰ τὴν ἀνθρώ-
πινη ζωὴ ὅτι ὁμοιάζει ὡς μία «κοιλάδα τοῦ κλαυθμῶνος» 
(Ψ. 63, 7). Αὐτὴ εἶναι ἡ πραγματικότητα. Αὐτὸ μᾶς λέγει 

ἡ πεῖρα τῆς ζωῆς μας. Ὁ πόνος ἀχώριστος σύντροφος τοῦ 
ἀνθρώπου ἐδῶ στὴ μάταιη τούτη ζωή, τὴν πρόσκαιρη.
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Πρὸς τοὺς Ἁγίους, τοὺς τόσους μάρτυρες. 
Πὲς δυὸ λόγια προσευχῆς. Ἕνα «Κύριε 
Ἐλέησον». Τότε πράγματι θὰ γλυκαθεῖς. 
Θὰ νιώσεις παρηγορία. Θὰ αἰσθανθεῖς 
τὴν ἀγάπη τοῦ Θεοῦ. Θὰ ἔχεις ὡς ἐλπίδα 
τὴν προσδοκία ἀναστάσεως. 

*     *     *
Ὁ Θεὸς δὲν παύει νὰ ἐνδιαφέρεται 

γιὰ μᾶς. Εἴμαστε τέκνα Του. Μὴν ἀμφι-
βάλλουμε γιὰ τὴν πρόνοιά Του. Ἐκεῖνος 
ξέρει. Μᾶς διεβεβαίωσε δὲ ὅτι διὰ πολλῶν 
θλίψεων θὰ εἰσέλθουμε στὴ Βασιλεία τῶν 
Οὐρανῶν. Ἔτσι εἶναι. Λοιπόν, ἂς λέμε: 
«Γενηθήτω τὸ θέλημά Σου». Ὅ,τι θέλει ὁ 
Θεός. Ἄφησε τὴν ὕπαρξή σου σὲ Ἐκεῖνον. 

Ἔπειτα, οἱ θλίψεις εἶναι μία παιδα-
γωγία γιὰ μᾶς. Τὴν παιδαγωγία αὐτὴ τὴν 
χρησιμοποιεῖ ὁ Θεὸς πρὸς τελειοποίησή 
μας. Εἶναι ὠφέλιμη.  

Αὐτὴ βέβαια τὴν πνευματικὴ διάστα-
ση της παιδαγωγίας τῆς θλίψεως δύσκο-
λα κατανοεῖται. Φαίνεται ὄντως παρά-
δοξον. Ὅμως εἶναι μία πραγματικότητα. 
Ἀνήκει στὰ μυστήρια τῆς Πρόνοιας τοῦ 
Θεοῦ γιὰ τὸν ἄνθρωπο. Στὶς θεῖες βουλὲς 
Του. Ἀληθῶς οἱ θλίψεις εἶναι θεϊκὴ παι-
δαγωγικὴ μέθοδος, ἄλλως ἡ «παιδεία» 
κατὰ τὴν βιβλικὴ ἔννοια, τὴν ὁποία χρη-
σιμοποιεῖ ὁ Οὐράνιος Παιδαγωγὸς πρὸς 
τελειοποίησιν τοῦ ἀνθρώπου. Ἐκεῖνος 
μόνος γνωρίζει, γιατὶ ἀγαπᾷ τὸ πλάσμα 

Του, τὸν ἄνθρωπο. Ἰσχύει ἐν προκειμένῳ 
ὁ βιβλικὸς λόγος, ὁ τόσον δύσκολος, ὅτι 
«ὃν γὰρ ἀγαπᾶ Κύριος παιδεύει, μα-
στιγοῖ δὲ πάντα υἱόν, ὃν παραδέχεται» 
(Παροιμ. γ΄, 12). Ἀποκαλύπτεται ἐδῶ ὅτι 
ὑφίσταται προσωρινὴ θλίψη γιὰ ὠφέ-
λεια παντοτινή. Κατ’ αὐτὸν, λοιπόν, τὸν 
τρόπον, ὁ Θεὸς μᾶς ἔδωσε ἕνα ἄλλο μέ-
τρο, καὶ μ’ αὐτὸ τὸ θεϊκὸ μέτρο ἀξιολο-
γοῦνται τὰ γεγονότα τῆς παρούσης ζωῆς. 
Αὐτὸ τὸ μέτρο ἀνοίγει ἕνα διαφορετικὸ 
ὁρίζοντα, δηλαδὴ ἀπὸ τὰ «βλεπόμενα» 
καὶ «πρόσκαιρα», στὰ «μὴ βλεπόμενα» 
καὶ «αἰώνια ἐν οὐρανοῖς ἀγαθά». Ἔτσι, 
μὲ τὶς θλίψεις, ὁ ἄνθρωπος ἔρχεται σὲ 
συναίσθηση τῆς μηδαμινότητός του καὶ 

αὐτῶν τῶν προσκαίρων ὑλικῶν ἀγαθῶν 
του. Ἄλλωστε, μὴ ξεχνᾶτε καὶ τὸ βιβλικὸ 
χωρίο «Ματαιότης ματαιοτήτων τὰ πά-
ντα ματαιότης» (Ἐκκλ. α΄, 2). Ἔτσι, καθί-
στανται οἱ θλίψεις εὐεργετικές, γιατὶ δὲν 
μαραίνεται ἡ πίστη καὶ δὲν ἐξασθενεῖ ἡ 
εὐλάβεια. Γράφει, ἐν προκειμένῳ, ὁ Ἱ. 
Χρυσόστομος «ὅπερ γάρ χρυσῷ τὸ πῦρ 
τοῦτο αἱ θλίψεις ταῖς ψυχαῖς» (Ὁμιλία 
26 Α΄ Κορ.). Καθαρίζονται οἱ ψυχὲς μας 
καὶ ἀποδίδονται καθαρὲς στὸν Κύριο. 
Ἀκριβῶς αὐτὸ βεβαιώνεται στὸ βιβλίο 
τῶν Παροιμιῶν, ὅτι: «Ὥσπερ δοκιμάζεται 
ἐν καμίνῳ ἄργυρος καὶ χρυσός, οὕτως 
ἐκλεκταὶ καρδίαι παρὰ Κυρίῳ» (Παροιμ. 
1, ιζ΄, 3).

Ὁ Θεὸς δὲν παύει νὰ ἐνδιαφέρεται γιὰ μᾶς. Εἴμαστε τέκνα 
Του. Μὴν ἀμφιβάλλουμε γιὰ τὴν πρόνοιά Του. Ἐκεῖνος 
ξέρει. Μᾶς διεβεβαίωσε δὲ ὅτι διὰ πολλῶν θλίψεων θὰ 

εἰσέλθουμε στὴ Βασιλεία τῶν Οὐρανῶν. Ἔτσι εἶναι. 
Λοιπόν, ἂς λέμε: «Γενηθήτω τὸ θέλημά Σου». Ὅ,τι θέλει 
ὁ Θεός. Ἄφησε τὴν ὕπαρξή σου σὲ Ἐκεῖνον. Ἔπειτα, οἱ 
θλίψεις εἶναι μία παιδαγωγία γιὰ μᾶς. Τὴν παιδαγωγία 
αὐτὴ τὴν χρησιμοποιεῖ ὁ Θεὸς πρὸς τελειοποίησή μας. 

Εἶναι ὠφέλιμη. 
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Ὁ θλιβόμενος ἄνθρωπος κατανοεῖ ὅτι 
ματαίως στηρίζει τὶς ἐλπίδες του στὰ ἐπί-
γεια ἀγαθά. Διαισθάνεται ὅτι εἶναι διαβά-
της τοῦ κόσμου τούτου καὶ ὄχι μόνιμος 
κάτοικος, πειθόμενος ὅτι «ἐν οὐρανοῖς» 
εἶναι τὸ πολίτευμά του, ἡ αἰώνια κατοικία 
του. Ἔλεγε ὁ ἅγιος Παΐσιος ὅτι αὐτοὶ οἱ 
ὁποῖοι ἐπόνεσαν στὴ γῆ δὲν θὰ πονέσουν 
στὸν Οὐρανό. Γι’ αὐτὸ ὑπομονή, ἐλπίδα 
καὶ ἐμπιστοσύνη στὸ Θεό.

Αὐτὴ ἡ στάση ζωῆς μπροστὰ στὶς 
θλίψεις δὲν σημαίνει βέβαια μοιρολατρικὴ 
αὐτοπαράδοση στὴν κάθε δοκιμασία ποὺ 
ἐπιφέρει ἡ ζωή. Δὲν σημαίνει περιφρόνη-
ση τῆς ἰατρικῆς ἐπιστήμης καὶ τῆς ἀπο-
δοχῆς τῶν φαρμάκων γιὰ τὸ πολύτιμο 

ἀγαθὸ τῆς ὑγείας. Τοὐναντίον, ὁ βιβλικὸς 
λόγος λέγει: «Τίμα ἰατρὸν πρὸς τὰς χρεί-
ας αὐτοῦ καὶ γὰρ αὐτὸν ἔκτισε Κύριος 
καὶ ἐκ γῆς ἔκτισε φάρμακα. Αὐτὸς ἔδω-
κεν ἀνθρώποις ἐπιστήμην ἐνδοξάζεσθαι 
ἐν τοῖς θαυμασίοις αὐτοῦ» (Σοφ. Σειράχ, 
κεφ. λη΄, στιχ. 1-6).

Γι’ αὐτὸ καὶ οἱ θλίψεις δοκιμάζουν 
τὴν πίστη μας, δοκιμάζουν τὸ ἂν θυμό-
μαστε τὸν Θεὸ ἢ τὸν λησμονήσαμε. Εἶναι 
ἕνα δοκιμαστήριο «μνήμης τοῦ Θεοῦ» ὁ 
κάθε πόνος, ἡ κάθε δοκιμασία, ὁ κάθε 
πειρασμός.

Καὶ ἀκόμη, μπροστὰ στὸν θάνατο ἂς 
σκεφθοῦμε τὰ τόσο παρηγορητικὰ σημεῖα 
τῆς ζωῆς τῆς Ἐκκλησίας. Ἡ Ὑπεραγία 
Θεοτόκος, ὅταν ἔλαβε τὴν οὐράνια θεία 
πληροφορία ὅτι θὰ ἔφευγε ἀπ’ αὐτὸν τὸν 

κόσμο, ἡ ἰδία ἀξίως προετοιμάσθηκε γιὰ 
τὴν κοίμησή της ἐκεῖ, στὸ εὐλαβέστατο 
οἴκημά της στὴ Γεθσημανῆ. Αὐτὸ δηλώ-
νει καὶ ὁ ὑπέροχος ὕμνος: «Ἀπόστολοι 
ἐκ περάτων, συναθροισθέντες ἐνθάδε, 
Γεθσημανῆ τῷ χωρίῳ, κηδεύσατέ μου τὸ 
σῶμα, καὶ σύ, Υἱὲ καὶ Θεέ μου, παράλαβέ 
μου τὸ πνεῦμα». 

Ὁ Ἀπ. Παῦλος, ποὺ ὑπέφερε τόσα 
πολλὰ στὴ ζωή του καὶ στὶς περιοδεῖές 
του, γιὰ νὰ κηρύξει τὸ Εὐαγγέλιο τοῦ Χρι-
στοῦ, γράφει: «Ἐάν τε οὖν ζῶμεν, ἐάν τε 
ἀποθνήσκωμεν τοῦ Κυρίου ἐσμέν» (Ρωμ. 
14,8). Δηλαδὴ ὑποτασσόμεθα στὸ θεῖο 
θέλημα, καὶ ἐὰν ζοῦμε καὶ ἐὰν πεθαί-
νουμε, ἀνήκουμε στὸν Κύριο. Αὐτὸς εἶναι 

ὁ Ἀρχηγὸς τῆς Ζωῆς καὶ κυρίαρχος καὶ 
νικητὴς τοῦ θανάτου.

Ὁ Ἱ. Χρυσόστομος στὰ μακρυνὰ Κό-
μανα, ἐξόριστος, παραδίδει τὴν ψυχή του 
στὸ Θεὸ μὲ τὰ λόγια: «Δόξα τῷ Θεῷ πά-
ντων ἕνεκεν». 

Ἡ μητέρα τοῦ Ἁγίου Γρηγορίου τοῦ 
Θεολόγου, ἡ ἁγία Νόννα, ζοῦσε μὲ με-
γάλη θεοσέβεια, καὶ ἔφυγε, ἀφοῦ εἶχε 
κηδεύσει τὰ δύο της παιδιὰ μέσα στὸν 
ναό, ἐνῷ ἐτελεῖτο ἡ Θ. Λειτουργία καὶ 
ἐκείνη προσευχόταν. 

Ἀλλὰ καὶ ὁ Ἅγιος Νεκτάριος, ὅταν θὰ 
μετέβαινε στὸ Ἀρεταίειο Νοσοκομεῖο γιὰ 
νοσηλεία, προσευχήθηκε στὴν Παναγία, 
εὐλόγησε τὰ τέσσερα σημεῖα τοῦ ὁρίζο-
ντα, κατεβαίνοντας ἀπὸ τὴν Ἱ. Μονὴ Πα-
ναγίας τῆς Χρυσολεόντισσας στὴν Αἴγινα, 

Ὁ θλιβόμενος ἄνθρωπος κατανοεῖ ὅτι ματαίως στηρίζει τὶς 
ἐλπίδες του στὰ ἐπίγεια ἀγαθά. Διαισθάνεται ὅτι εἶναι δια-
βάτης τοῦ κόσμου τούτου καὶ ὄχι μόνιμος κάτοικος, πειθό-
μενος ὅτι «ἐν οὐρανοῖς» εἶναι τὸ πολίτευμά του, ἡ αἰώνια 
κατοικία του. Ἔλεγε ὁ ἅγιος Παΐσιος ὅτι αὐτοὶ οἱ ὁποῖοι 
ἐπόνεσαν στὴ γῆ δὲν θὰ πονέσουν στὸν Οὐρανό. Γι’ αὐτὸ 

ὑπομονή, ἐλπίδα καὶ ἐμπιστοσύνη στὸ Θεό.
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καὶ εἰρηνικά, ταπεινά, μὲ ἐμπιστοσύνη 
στὸν Θεό, εἰσῆλθε στὸ Νοσοκομεῖο, καὶ 
μὲ τὴν προσευχὴ στὰ χείλη του ἔφυγε 
ἡ ψυχή του γιὰ τὸν θρόνο τοῦ Θεοῦ ἐν 
οὐρανῷ. 

*     *     *
Πότε θὰ μᾶς πάρει ἀπ’ αὐτὴ τὴν ζωή, 

μόνον ὁ Θεὸς τὸ γνωρίζει. Ὅλοι ἔχουμε 
στὴν τσέπη μας τὸ πιστοποιητικὸ τοῦ 
θανάτου. Ὑπάρχει ὅμως σ’ αὐτὸ μία πα-
ράλειψις. Δὲν ἔχει ἡμερομηνία. Αὐτὴ θὰ 
τὴν γράψει ὁ Θεός. 

Ἔτσι νὰ προσευχόμεθα νὰ ἔχουμε 
«χριστιανὰ τὰ τέλη τῆς ζωῆς ἡμῶν, ἀνώ-
δυνα, ἀνεπαίσχυντα εἰρηνικὰ καὶ καλὴ 
ἀπολογία ἐπὶ τοῦ φοβεροῦ βήματος τοῦ 
Χριστοῦ». Δηλαδή, τὰ τέλη τῆς ζωῆς μας, 
οἱ τελευταῖες ἡμέρες, ὧρες καὶ στιγμὲς 
νὰ εἶναι ὄντως χριστιανικά, χωρὶς πό-
νους καὶ ἔργα ποὺ φέρουν ντροπή, μὲ 
εἰρήνη μέσα μας, καὶ νὰ ἔχουμε καλὴ 
ἀπολογία μπροστὰ στὸν φοβερὸ θρόνο 
τοῦ Χριστοῦ, ὅταν θὰ κριθοῦμε κατὰ τὴν 
Δευτέρα Παρουσία καὶ τὴν Τελικὴ κρίση 
ἀπὸ τὸν Δικαιοκρίτη Κύριο. Μ’ αὐτὴ τὴν 
προσευχὴ θὰ εἴμαστε πάντοτε ἕτοιμοι γιὰ 
τὴν ἄλλη ζωή. Αὐτὸ εἶναι ἐπίτευγμα, νίκη, 
εὐλογία. Νὰ φύγουμε ἀπ’ αὐτὸ τὸν κόσμο 
ὡς πιστοὶ χριστιανοί, μὲ τὴν μετάνοια καὶ 
τὴν θεία Μετάληψη. 

Εἴμεθα ἄνθρωποι πρόσκαιροι καὶ 
θνητοί. Τὸ ὕψιστον ἀγαθὸν εἶναι ὁ Παρά-
δεισος. Αὐτὸν νὰ κερδίσουμε. Σ’ αὐτὸν νὰ 
ζήσουμε. Μάταια ἡ ζωὴ τούτη καὶ αὐτὴ ἡ 
γῆ. Ἔρχεται καὶ παρέρχεται ὁ «νῦν αἰών». 

Ὁ ἐπουράνιος μένει στὸν αἰῶνα. Εἶναι 
τὰ σκηνώματα τοῦ Θεοῦ, ἡ εὐλογημένη 
αἰωνιότητα. 

Ἔτσι, τὴν αἰώνια σωτηρία μας, τὴν 
ζωὴ κοντὰ στὸ Θεό, τὴν ζωὴ στὸν Πα-
ράδεισο, αὐτὸ νὰ σκεπτώμεθα, αὐτὸ νὰ 
ἐπιδιώκουμε, αὐτὸ νὰ ζητᾶμε. Μιὰ ζωὴ 
μὲ τοὺς ἀγγέλους καὶ τοὺς ἁγίους. Γι’ 
αὐτὸ «Ὑπομείνωμεν ἔτι ὀλίγον γιὰ τὴν 
οὐράνιον βασιλείαν. Ὁ γάρ ὑπομείνας εἰς 
τέλος, οὗτος σωθήσεται».

Καὶ πάλιν, θὰ ἐπαναλάβουμε τὴν με-
γάλη φράση ποὺ βρίσκουμε στὴν προ-

σευχὴ «Πάτερ ἡμῶν». Τὴ φράση: «Γενη-
θήτω τὸ θέλημά Σου». Νὰ γίνει τὸ θέλημα 
τοῦ Θεοῦ, ὁτιδήποτε καὶ ἂν συμβεῖ. Πόση 
γαλήνη καὶ εἰρήνη φέρνει στὶς ψυχὲς μας! 
Πόση ἐμπιστοσύνη στὸν Θεὸ Πατέρα μας! 
Τὸ θέλημα τοῦ Θεοῦ στὴ ζωή μας.

Μή, λοιπόν, στενοχωρούμεθα, μὴ 
ἀπογοητευόμεθα. Ἐδῶ, στὴ πρόσκαιρη 
τούτη ζωὴ εἶναι ἡ δοκιμασία. Στὴν ἄλλη 
ζωή, στὸν Παράδεισο, ἡ χαρὰ κοντὰ 
στὸν Κύριο. Ἄλλωστε, ὅπως λέει καὶ ὁ 
Ἱερὸς Χρυσόστομος, «ἐδῶ εἴμαστε ὁδῖτες, 
πολῖτες εἴμαστε στὴν Ἄνω Ἱερουσαλήμ». 
Ἀξία, ἑπομένως, ἔχει ν’ ἀξιωθοῦμε τῆς 
μεγάλης αὐτῆς χαρᾶς καὶ νὰ ὑμνοῦμε 
στὸ διηνεκὲς τὸ ὄνομα τοῦ Θεοῦ, ὅπως 
τὸ κάνουν οἱ ἅγιοι ἄγγελοι. Γι’ αὐτὸ νὰ 
σκεπτόμεθα: Ὅ,τι θέλει ὁ Θεός. Καὶ νὰ 
εἰρηνεύουμε.

Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης Μάνης
ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ Γ΄

Ὁ βιβλικὸς λόγος λέγει: «Τίμα ἰατρὸν πρὸς τὰς χρείας 
αὐτοῦ καὶ γὰρ αὐτὸν ἔκτισε Κύριος καὶ ἐκ γῆς ἔκτισε φάρ-
μακα. Αὐτὸς ἔδωκεν ἀνθρώποις ἐπιστήμην ἐνδοξάζεσθαι ἐν 
τοῖς θαυμασίοις αὐτοῦ» (Σοφ. Σειράχ, κεφ. λη΄, στιχ. 1-6).
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ΜΕΡΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 
ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ 
ΑΛΛΑΓΗ
Ἐξ ἀφορμῆς μιᾶς πρόσφατης διάλεξης στὸ πλαίσιο τῶν 
ἐκδηλώσεων τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως Ἐπιστημόνων

Στὶς 19 Ἰου-
νίου 2022, 
ὁ Ἀκαδη-
μαϊκὸς καὶ 
Καθηγητὴς 

Φυσικῆς τῆς Ἀτμό-
σφαιρας κ. Χρῆστος 
Ζερεφὸς παρουσίασε 
ἕνα λίαν ἐνδιαφέρον 
καὶ ἐπίκαιρο θέμα, 
τὸ ὁποῖο θὰ ἐπιδεχό-
ταν τυπικὰ τὸν τίτλο: 
«Κλιματικὴ ἀλλαγὴ 
καὶ ἀνθρώπινες δρα-
στηριότητες. Νεώτερες 
προβλέψεις καὶ προοπτικές»1.

Στὸ μικρό μας αὐτὸ σημείωμα δὲν θὰ 
ἀναφερθοῦμε στὸ σύνολο τῆς ἐξαίρετης 
ὁμιλίας τοῦ ἐκλεκτοῦ Καθηγητῆ, ἀλλὰ 
θὰ ἐπιχειρήσουμε: 

Ἀφ’ ἑνός, νὰ ἀποσαφηνίσουμε τί εἶναι 
οἱ δεῖκτες RCP καὶ ποιὸς ὁ ρόλος τους 
στὰ μοντέλα τῶν κλιματικῶν ἀλλαγῶν, 
καθὼς καὶ ποιὰ εἶναι τὰ σενάρια γιὰ 
τὶς ἐπιπτώσεις αὐτῶν τῶν ἀλλαγῶν στὴν 
ἀνθρωπότητα.

Ἀφ’ ἑτέρου, θὰ ἀναφερθοῦμε σὲ κά-
ποια συμπεράσματα ποὺ ἀφοροῦν στὴ 
χώρα μας καὶ γενικώτερα στὴ Μεσόγειο, 

1. Στὴν ἱστοσελίδα τῆς Χριστιανικῆς Ἑνώσεως 
Ἐπιστημόνων (www.xee.gr) μπορεῖ νὰ βρεῖ 
κανεὶς ἠχογραφημένη στὸ σύνολό της τὴν ἐν 
λόγῳ εἰσήγηση.

μὲ τὸ χαρακτηριστικὸ ἤπιο, εὔκρατο κλί-
μα.

*     *     *
PCP εἶναι μιὰ συντομογραφία τῆς 

φράσης (στὰ ἀγγλικά): Representative 
Concentration Pathway, ποὺ σημαίνει, 
σὲ ἐλεύθερη ἑρμηνεία: Ἀντιπροσωπευτι-
κοὶ συγκεντρωτικοὶ δεῖκτες ἰχνηλάτησης 
(τοῦ κλίματος). Ἡ καθιέρωση αὐτῶν τῶν 
δεικτῶν ὀφείλεται κυρίως στὶς ἐργασίες 
τῆς διακυβερνητικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ ΟΗΕ 
γιὰ τὸ κλίμα.

Οἱ δεῖκτες PCP χρησιμοποιοῦνται ὡς 
ἐργαλεῖο τῆς ἐπιτροπῆς αὐτῆς τῶν ἐπι-
στημόνων, ὥστε νὰ μοντελοποιήσουν τὶς 
ἀλλαγὲς στὸ κλίμα καὶ νὰ κτίσουν διάφο-
ρα σενάρια σχετικὰ μὲ τὶς ἐπιπτώσεις τῆς 
κλιματικῆς ἀλλαγῆς στὴν ἀνθρωπότητα.

Μὲ βάση λοιπὸν αὐτοὺς τοὺς δεῖκτες, 
προκρίνονται τέσσερα σενάρια γιὰ τὶς 
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ἐπιπτώσεις τῆς κλιματικῆς ἀλλαγῆς. Ἐδῶ 
θὰ ἀναφέρουμε τὰ τρία σενάρια:

1) Τὸ πολὺ αἰσιόδοξο σενάριο, μὲ 
δείκτη RCP 2,6, στὸ ὁποῖο ἐλέγχονται 
ἀποτελεσματικὰ ὅλες οἱ ἐκπομπὲς ἀερίων 
θερμοκηπίου στὴν ἀτμόσφαιρα. Τὸ σενά-
ριο αὐτὸ χαρακτηρίζεται ἀπὸ ἄνοδο 1,0 
οC τῆς μέσης παγκόσμιας θερμοκρασίας 
καὶ ἄνοδο τῆς στάθμης τῆς θάλασσας 
κατὰ 0,4 m κατὰ τὰ ἔτη 2081-2100.

2) Τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο ἐνδιάμεσα σε-
νάρια, μὲ δείκτη RCP 6,0, δίνει αὔξηση 
τῆς παγκόσμιας θερμοκρασίας κατὰ 2,2 
οC καὶ ἄνοδο τῆς στάθμης τῆς θάλασσας 
παγκοσμίως τῆς τάξης τῶν 0,48 m γιὰ 
τὴν ἴδια χρονικὴ περίοδο.

3) Τὸ χειρότερο σενάριο, μὲ δείκτη 
RCP 8,5, ποὺ δίνει 3,7 οC ἄνοδο τῆς μέσης 
παγκόσμιας θερμοκρασίας καὶ ἄνοδο τῆς 
στάθμης τῶν ὑδάτων τῆς γῆς κατὰ 0,63 m.

Δυστυχῶς, μὲ τὰ σημερινὰ δεδομένα 
βρισκόμαστε μεταξὺ τῶν δύο τελευταίων 
σεναρίων, καὶ μάλιστα κοντὰ στὸ τελευ-
ταῖο.

Νὰ σημειώσουμε ἐδῶ ὅτι ἡ κρίσιμη 
τιμὴ τῆς μεταβολῆς τῆς μέσης παγκόσμιας 
θερμοκρασίας εἶναι οἱ 2 οC, ἐπειδὴ πέραν 
αὐτοῦ τοῦ ὁρίου ἡ κατάσταση εἶναι μὴ 
ἀναστρέψιμη!

Ἂς δοῦμε τώρα, στὸ δεύτερο μέρος τοῦ 
σημειώματός μας, τὰ σημαντικὰ συμπερά-
σματα τὰ ὁποῖα ἀφοροῦν τὴ χώρα μας:

Ὑπάρχουν ἀξιόπιστα κλιματικὰ στοι-
χεῖα, θερμοκρασίας, βροχοπτώσεων κ.ἄ., 
τῶν τελευταίων 120 ἐτῶν γιὰ τὴ Μεσό-
γειο, τὰ ὁποῖα ἀφοροῦν παράκτιες καὶ 
ὄχι μόνο περιοχές. Αὐτὰ δείχνουν ὅτι 
ἔχουμε αὔξηση τῆς μέσης θερμοκρασίας 
τοὐλάχιστον κατὰ 2,5 οC τὰ τελευταῖα 
σαράντα ἔτη.

Νὰ σημειώσουμε ὅτι μὲ θερμοκρασί-
ες πάνω ἀπὸ 1,5 οC αὐτοσυντηρεῖται τὸ 
φαινόμενο τῆς αὐτοθέρμανσης (ἕνα εἶδος 
θετικοῦ feedback, ἀνάδρασης δηλαδή), μὲ 
συχνότερες ξηρασίες, δασικὲς πυρκαγιές 
(τὶς ζοῦμε ἔντονα τὰ τελευταῖα χρόνια) 
καὶ συχνοὺς καύσωνες.

2) Τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο ἐνδιάμεσα σενάρια, μὲ δείκτη RCP 
6,0, δίνει αὔξηση τῆς παγκόσμιας θερμοκρασίας κατὰ 

2,2οC καὶ ἄνοδο τῆς στάθμης τῆς θάλασσας παγκοσμίως 
τῆς τάξης τῶν 0,48 m γιὰ τὴν ἴδια χρονικὴ περίοδο. 3) 

Τὸ χειρότερο σενάριο, μὲ δείκτη RCP 8,5, ποὺ δίνει 3,7οC 
ἄνοδο τῆς μέσης παγκόσμιας θερμοκρασίας καὶ ἄνοδο 

τῆς στάθμης τῶν ὑδάτων τῆς γῆς κατὰ 0,63 m. Δυστυχῶς, 
μὲ τὰ σημερινὰ δεδομένα βρισκόμαστε μεταξὺ τῶν δύο 

τελευταίων σεναρίων, καὶ μάλιστα κοντὰ στὸ τελευταῖο.

Ὑπάρχουν ἀξιόπιστα κλι-
ματικὰ στοιχεῖα, θερμο-
κρασίας, βροχοπτώσεων 
κ.ἄ., τῶν τελευταίων 120 
ἐτῶν γιὰ τὴ Μεσόγειο, τὰ 
ὁποῖα ἀφοροῦν παράκτι-
ες καὶ ὄχι μόνο περιοχές. 
Αὐτὰ δείχνουν ὅτι ἔχουμε 
αὔξηση τῆς μέσης θερμο-

κρασίας τοὐλάχιστον  
κατὰ 2,5 οC τὰ τελευταῖα  

σαράντα ἔτη.
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Ἐδῶ νὰ σημειώσουμε τοὺς πολὺ σο-
βαροὺς καύσωνες τῶν ἐτῶν 1987, 2007, 
2003, 2018, ποὺ γίνονται ὅλο καὶ συ-
χνότεροι στὴ χώρα μας ἀλλὰ καὶ στὴν 
Εὐρώπη, ἰδίως τὰ τελευταῖα χρόνια.

Ἡ χώρα μας καθίσταται ἰδιαίτερα 
εὐάλωτη, ὅπως καὶ ἡ Ἰβηρικὴ χερσόνη-
σος, ἡ Σικελία, ἡ Τουρκία καὶ ἡ Κύπρος, 
γιατὶ ἐκτὸς τῶν ἄλλων συνεπειῶν ἐμφα-
νίζονται καὶ ἀσθένειες ποὺ εἶχαν ἐξαφα-
νισθεῖ, ὅπως ἡ έλονοσία.

Ἐπίσης, οἱ βροχοπτώσεις μειώνονται 
σταθερά, ὅπως ἔδειξαν τὰ στοιχεῖα τῶν 
ἐτῶν 1980-2000, τὰ ὁποῖα καταγράφουν 
μιὰ μείωση κατὰ 10%.

Τέλος, γιὰ τὴ χώρα μας ἔχουμε δύο 
κυρίως σενάρια:

Στὸ ἤπιο σενάριο ἔχουμε 1,5 οC αὔξη-
ση τῆς μέσης θερμοκρασίας, καὶ ἤδη 
ἔχουμε τὰ πρῶτα προβλήματα, μὲ ξηρα-
σίες, σταθερὴ ἐξάντληση τῶν ὑδάτινων 
πόρων κ.ἄ.

Στὶς ἀρχὲς τοῦ 20οῦ αἰῶνα εἴχαμε 
κατὰ μέσο ὅρο 3 μέρες τὸ ἔτος μὲ θερ-
μοκρασίες ἄνω τῶν 41 οC, τώρα ἔχουμε 
15 μέρες τὸ ἔτος μὲ τέτοιες θερμοκρασίες, 
καὶ σύντομα περιμένουμε 25 μέρες τὸ 
ἔτος μὲ θερμοκρασίες ἄνω τῶν 41 οC.

Ἐπίμετρον

Ἡ ζωὴ στὴ νότια Εὐρώπη κάθε καλο-
καίρι γίνεται ἐξαιρετικὰ δύσκολη, ἀφοῦ 

πολλὰ νοικοκυριὰ ἀναγκάζονται νὰ ἐπι-
λέξουν μεταξὺ τοῦ κλιματισμοῦ καὶ τῆς 
φτώχειας. Αὐτὸ εἶναι τὸ πρόβλημα ποὺ 
ἀντιμετωπίζουν στὴν πράξη οἱ πολιτικὲς 
ἡγεσίες ὅλων τῶν χωρῶν, καὶ καλοῦνται 
νὰ βροῦν  τὴ χρυσῆ τομὴ μεταξὺ κλιμα-
τικῶν κρίσεων καὶ κόστους διαβίωσης 
τῶν πολιτῶν. 

Ἐδῶ νὰ σημειώσουμε καὶ τὴν ἀτομικὴ 
εὐθύνη τοῦ κάθε πολίτη στὸ θέμα τῆς 
καθημερινῆς συμπεριφορᾶς στὴν προστα-
σία τοῦ πλανήτη, ὄχι ἀμελητέας σημασί-
ας, ἀλλὰ πολὺ μικρότερης σὲ σύγκριση 
μὲ τὴν εὐθύνη τῶν πολιτικῶν.

Ὁ Γενικὸς Γραμματέας τοῦ ΟΗΕ 
Ἀντόνιο Γκουτέρες εἶπε σὲ πρόσφατη 
διάσκεψη τὸ Βερολῖνο γιὰ τὴν κλιματικὴ 
ἀλλαγή, ἀναφερόμενος στὰ τελαυταῖα 
ἀκραῖα καιρικὰ φαινόμενα στὴν Εὐρώ-
πη, ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα βρίσκεται στὰ 
πρόθυρα μιᾶς «συλλογικῆς αὐτοκτονίας», 
ὅσο καθυστερεῖ τὶς δράσεις γιὰ τὸ κλίμα. 
Γιατὶ δυστυχῶς στὴν πράξη οἱ κρατικὲς 
προσπάθειες γιὰ τὴν ὑλοποίηση τῶν 
διακηρύξεων εἶναι ἀδύναμες ἕως πολὺ 
ἀδύναμες.

Ἂς ἐλπίσουμε ὅτι στὸ ἄμεσο μέλλον, 
κάτω ἀπὸ τὴν πίεση τῶν γεγονότων καὶ 
τῆς διεθνοῦς κοινῆς γνώμης, τὰ κράτη θὰ 
ὑλοποιήσουν τὶς σωστὲς δράσεις.

Γ. ΚΥΡΙΑΚΟΥΛΗΣ
Φυσικός - Μετεωρολόγος

Ὁ Γενικὸς Γραμματέας τοῦ ΟΗΕ Ἀντόνιο Γκουτέρες εἶπε 
σὲ πρόσφατη διάσκεψη τὸ Βερολῖνο γιὰ τὴν κλιματικὴ 

ἀλλαγή, ἀναφερόμενος στὰ τελαυταῖα ἀκραῖα καιρικὰ φαι-
νόμενα στὴν Εὐρώπη, ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα βρίσκεται στὰ 

πρόθυρα μιᾶς «συλλογικῆς αὐτοκτονίας», ὅσο καθυστερεῖ 
τὶς δράσεις γιὰ τὸ κλίμα. Γιατὶ δυστυχῶς στὴν πράξη οἱ 

κρατικὲς προσπάθειες γιὰ τὴν ὑλοποίηση τῶν διακηρύξεων 
εἶναι ἀδύναμες ἕως πολὺ ἀδύναμες.
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Ἡ κατανόηση τῆς Ρωμαι-
οκρατίας ἀποβαίνει δύ-
σκολη καὶ ἴσως ἀνέφικτη 
χωρὶς προηγούμενη ἀνα-
δρομὴ στὶς σχέσεις τῶν 

δύο ὀνομαστῶν λαῶν, τῶν Ἑλλήνων καὶ 
τῶν Ρωμαίων. 

Οἱ Ἕλληνες γνώ-
ρισαν τοὺς Ρωμαίους 
αἰῶνες ἐνωρίτερα ἀπὸ 
τὴ ρωμαϊκὴ κατά-
κτηση τῆς ἑλληνικῆς 
χερσονήσου καὶ τῶν 
ἑλληνιστικῶν χωρῶν. 
Πάντως, οἱ ἀπόψεις 
διΐστανται γιὰ τὸν 
χρόνο ἐνάρξεως τῆς 
ἐπικοινωνίας Ἑλλήνων 
καὶ Ρωμαίων, καὶ γιὰ 
τὸ ἀποτέλεσμα ποὺ 
εἶχαν τὰ ἑλληνικὰ δάνεια στὴ διαμόρφω-
ση τοῦ ρωμαϊκοῦ κόσμου, κατ’ ἐπέκταση 
δὲ καὶ τοῦ μετέπειτα εὐρωπαϊκοῦ.

Ἡ παρουσία Ἑλλήνων στὴν Ἰταλία 
καὶ μακρύτερα στὴ Δύση σχετίζεται μὲ 
τὴν Ἀργοναυτικὴ ἐκστρατεία, τὴ μετανά-
στευση τοῦ Οἰνώτρου καὶ τοῦ Πευκετίου, 
τῶν παιδιῶν τοῦ Λυκάονος, τὴν ἀπουσία 
τοῦ Εὐάνδρου, τοὺς ἄθλους καὶ τὶς πε-
ριπέτειες τοῦ Ἡρακλέους, καθὼς καὶ τὶς 
διαδοχικὲς μετακινήσεις πληθυσμῶν πρὸς 
τὰ ἐκεῖ ἀπὸ τὸν ἑλληνικὸ χῶρο, πολὺ δὲ 
πρώιμα ἀπὸ τὴ Θεσσαλία. 

Καὶ αὐτὴ ἀκόμη ἡ πλοκὴ τοῦ Τρω-
ϊκοῦ μύθου συνυφαίνεται μὲ τὸν ἑλλη-
νισμὸ τῆς Ἰταλίας. Ἤδη ὁ Διονύσιος ὁ 
Ἁλικαρνασσεὺς ἀνάγει τοὺς Αἰνεΐδες σὲ 
ὑπόστρωμα ἀρκαδικό. Ὑπενθυμίζει τὴ 
θεωρία τοῦ Ἀριαίθου, ὁ ὁποῖος τοποθετεῖ 
τὸν Αἰνεία στὴν Ἀρκαδία, καὶ ἐκείνη τοῦ 

Ἀγαθύλλου, ὅπου ἀναφέρεται ἡ διαμονὴ 
τοῦ Αἰνεία στὴν Ἀρκαδία πρὶν ἀπὸ τὴ 
μετάβασή του στὴν Ἰταλία. Ἰδιαίτερα ἐπι-
μένει στὶς γενεαλογίες, κατὰ τὶς ὁποῖες 
ἡ φυλὴ τοῦ Αἰνεία κατάγεται ἀπὸ τοὺς 
Ἀρκάδες ἥρωες Πάλλαντα καὶ Ἄτλαντα. 

Γενικὰ γίνεται παραδεκτὸ ὅτι καὶ οἱ μῦθοι 
ἔχουν κάποιον ἱστορικὸ πυρῆνα. Ὁ Στρά-
βων γράφει: «Ταῦτα οὐ ποιητῶν πλάσμα-
τά ἐστιν οὐδὲ συγγραφέων, ἀλλὰ γεγενη-
μένων ἴχνη καὶ προσώπων καὶ πράξεων».

Τὴν ἀλήθεια ποὺ περικλείουν οἱ πα-
ραδόσεις τῆς ἑλληνικῆς Διασπορᾶς πρὸς 
τὴ Δύση, τοὐλάχιστον ἐν μέρει, ἐπικυρώ-
νουν καὶ τὰ ἀρχαιολογικὰ εὑρήματα. Ὁ 
P. Demargne παρατηρεῖ ὅτι ἡ ἐπίδραση 
τοῦ μυκηναϊκοῦ κόσμου στὴν Εὐρώπη 
τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ δὲν ἀμφισβη-
τεῖται πλέον, μολονότι δὲν ὁρίζεται τὸ 
σημεῖο ἕως τὸ ὁποῖο ἐκτείνεται καὶ δὲν 
καθορίζεται τὸ χρονικὸ διάστημα κατὰ 
τὸ ὁποῖο ἀσκεῖται. Ἐν τούτοις, ὁ Luigi 
Bernabò Brea βεβαιώνει ὅτι ἡ μυκηναϊκὴ 
ἐξάπλωση διαπιστώνεται ἐπιστημονικὰ 
στὴ Δυτικὴ Εὐρώπη, καὶ μάλιστα τὰ ἴχνη 
της φθάνουν ὁλοφάνερα ἕως τὴ νότια 

ΣΚΙΑΓΡΑΦΙΑ ΡΩΜΑΙΟΚΡΑΤΙΑΣ
Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΕΠΙΔΡΑΣΗ ΣΤΗ ΡΩΜΗ
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Ἀγγλία. Τὴν χαρακτηρίζει δὲ ὡς θεμελι-
ώδη παράγοντα γιὰ τὴν ἀνάπτυξη ὅλου 
τοῦ πολιτισμοῦ τῆς Δύσεως.

Ὁ P. Boyancé φρονεῖ ὅτι ἡ Τρωϊκὴ 
παράδοση ἀποσκοπεῖ στὴν προσέγγιση 
τῶν Ρωμαίων μὲ τὴν ἑλληνικὴ ψυχή. Μὲ 
εἰδικὴ δὲ μελέτη ὁ J. Bayet ἐμφανίζε-
ται τολμηρότερος, ὑποστηρίζοντας ὅτι 
ἡ ἀρχέγονη Ρώμη εἶναι ἵδρυμα ἑλληνικό, 
ἀκριβέστερα ἀρκαδικό. Ὁ Denys Van 
Berchen δὲν ἀποκαλεῖ τὴ Ρώμη ἑλληνική, 
ἀλλὰ τοὺς θεσμούς της θεωρεῖ ἑλληνι-
κούς, διαδεδομένους ἀπὸ Ἕλληνες, οἱ 
ὁποῖοι αἰσθάνονται σ’ αὐτὴν ὅπως στὴν 
πατρίδα τους.

Πρωτίστως οἱ Ἕλληνες ἔφεραν μαζί 
τους στὴν Ἰταλία τοὺς ἑλληνικοὺς θεοὺς 
καὶ τὰ ἑλληνικὰ λατρευτικὰ ἔθιμα, χάρη 
καὶ στὴ θρησκευτικὴ ἀνοχὴ τῶν Ρωμαίων, 
τοὺς ὁποίους προσφυέστατα ἐγκωμιάζει ὁ 
Διονύσιος ὁ Ἁλικαρνασσεύς: «Καὶ ὃ πά-
ντων μάλιστα τεθαύμακα καίτοι μυρίων 
ὅσων εἰς τὴν πόλιν ἐληλυθότων ἐθνῶν, 
οἷς πολλὴ ἀνάγκη σέβειν τοὺς πατρίους 
θεοὺς τοῖς οἴκοθεν νομίμοις, οὐδενὸς εἰς 
ζῆλον ἐλήλυθε τῶν ξενικῶν ἐπιτηδευμά-
των ἡ πόλις δημοσίᾳ». Ἡ ἀπρόσκοπτη 
παραλαβὴ ξένων θεῶν ἀπὸ τοὺς Ρωμαί-
ους ἔχει λόγους ἄλλοτε θρησκευτικοὺς 
καὶ ἄλλοτε πολιτικούς. Μετὰ δὲν τὴν 
κατάταξη τῶν νέων θεῶν στοὺς ἐγχω-
ρίους, οἱ Ρωμαῖοι τοὺς λατρεύουν σὰν 
δικούς τους. 

Σύμφωνα μὲ τὶς πασίγνωστες παρα-
δόσεις, ὁ πρῶτος ποὺ εἰσέρχεται στὴν 
Ἰταλία καὶ ἱδρύει βασιλεία στὸ Λάτιο 
εἶναι ὁ Κρόνος. Ἔπειτα παρουσιάζεται 
ὁ Ἀρισταῖος, γιὸς τοῦ Ἀπόλλωνα καὶ τῆς 
Κυρήνης, καὶ δισάσκει γεωργία, δενδρο-
φυτεία καὶ μελισσουργία. Ἀκολουθεῖ ὁ 
Δαίδαλος, ποὺ διαδίδει τὶς τέχνες, καὶ ὁ 
Εὔανδρος, ποὺ ἱδρύει κοντὰ στὸν Τίβερι 
τὸ Παλλάντιο κατ’ ἀπομίμηση τοῦ μη-
τροπολιτικοῦ τῆς Ἀρκαδίας καὶ ἀποκα-
λύπτει τὴ χρήση τῶν γραμμάτων. 

Στὸ Λάτιο καὶ τὴ Ρώμη ἀρχαιότα-

τη εἶναι ἡ λατρεία τοῦ Ἡρακλέους, τῆς 
ὁποίας ἡ ἀφετηρία ἀναζητεῖται στὶς πα-
νάρχαιες διελεύσεις ἢ ἀποικίες Ἑλλήνων 
στὴν Ἰταλία. Φενεάτες καὶ Ἐπειοὶ τῆς 
ἀκολουθίας τοῦ Ἡρακλέους ἔμειναν στὴν 
Ἰταλία καὶ ἐγκαταστάθηκαν στὸν Κρόνιο 
ἢ Σατόρνιο λόφο τῆς Ρώμης, ἀπέναντι 
τοῦ Παλλαντίου.

Ὡστόσο, ἡ πρώτη μνεία ἀρχαίων συγ-
γραφέων γιὰ παραδοχὴ ἑλληνικῶν θρη-
σκευτικῶν ἀντιλήψεων στὴ Ρώμη ἀνέρ-
χεται στὸν ΣΤ΄ αἰῶνα π.Χ., ἢ μὲ ἄλλα 
λόγια στὴ διάρκεια τῆς βασιλείας τῶν 
τριῶν τελευταίων Ταρκυνίων. Ἡ ἑλλη-
νικὴ καταγωγὴ τῶν Ταρκυνίων, ἂν καὶ 
ἀμφισβητεῖται, ἐπιτρέπει τὴν ἑρμηνεία 
τῆς ἐμφανίσεως τῶν ἑλληνικῶν στοιχείων 
στὴν Ἰταλία. Ὁ Στράβων εἶναι κατηγορη-
ματικός: «Δημάρατος ἀφικνεῖται εἰς τὴν 
πόλιν Ταρκυνίους τῆς Τυρρηνίας, λαὸν 
ἄγων ἐκ Κορίνθου». Ἔκτοτε πιστεύε-
ται ὅτι ὁ Κορίνθιος Δημάρατος γίνεται ὁ 
ἱδρυτὴς τῆς δυναστείας τῶν Ταρκυνίων 
βασιλέων. 

Ἀρχικὰ ἡ θρησκευτικὴ ἐπίδραση 
ἀφορᾷ στοὺς σιβυλλικοὺς χρησμούς. Οἱ 
Ρωμαῖοι δὲν ἀρκοῦνται στὸ ἀρχαιότατο 
ἐγχώριο εἶδος τῆς μαντικῆς μὲ τὶς ρά-
βδους ἢ τὰ ἐνεπίγραφα πινακίδια. Διότι 
νομίζουν ὅτι δὲν ἐπιτυγχάνεται ἡ ἐξιλέω-
ση τῶν ὀργισμένων θεῶν καὶ ἡ κατάπαυ-
ση τοῦ κακοῦ μὲ βραχύτατη ἀνταπόκριση, 
ναὶ ἢ οὐ, ποὺ δὲν ἀπαντᾷ στὴν ἀπορία 
γιὰ τὸ πρακτέο, δηλαδὴ δὲν διαφωτίζει 
γιὰ τὸν τρόπο ἀπαλλαγῆς ἀπὸ τὸ κακό. 
Γι’ αὐτὸ συλλέγουν χρησμοὺς τῶν Σι-
βηλλῶν καὶ τοῦ Ἀπόλλωνα γραμμένου 
στὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα, ὁπότε ἀναγκα-
στικὰ καὶ τὶς ἐρωτήσεις ἀπευθύνουν 
γνῶστες τῆς ἑλληνικῆς.

Οἱ νεωτερισμοὶ στὴ ρωμαϊκὴ θρησκεία 
πληθύνονται μὲ τὴν εἰσαγωγὴ ἀπὸ τὴν 
Κύμη καὶ τὶς ἑλληνικὲς ἀποικίες τῆς 
Ἰταλίας καὶ τῆς Σικελίας τῆς λατρείας 
θεῶν οἱ ὁποῖοι ἔχουν σχέση μὲ τὶς Σί-
βυλλες, θεῶν τῆς μαντικῆς, ὅπως ἡ Λη-
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τώ, ὁ Ἀπόλλων, ἡ Ἄρτεμις. Εἰσρέουν οἱ 
θαλάσσιοι θεοὶ ἢ δαίμονες, προστάτες 
τῶν ναυτιλλομένων, Ποσειδών, Κάστωρ, 
Πολυδεύκης. Ἐπίσης, λατρεύονται ὁ θεὸς 
τοῦ ἐμπορίου Ἑρμῆς, ὁ ὁποῖος δὲν εἶναι 
ἄσχετος μὲ τὴ μαντική, ἡ Δήμητρα καὶ 
ἡ Περσεφόνη, ὁ Διόνυσος ἢ Λυαῖος, ἡ 
Ἀφροδίτη, ὁ Ἀσκληπιός, ἡ Ἥρα, ποὺ 
τιμῶνται στὴ Ρώμη καὶ εὐρύτερα στὸ Λά-
τιο μὲ ἀφιερωμένους ναούς, διακοσμημέ-
νους ἀπὸ Ἕλληνες καλλιτέχνες.

Οἱ Ρωμαῖοι δὲν ἱκανοποιοῦνται μὲ τὴν 
ἀποδοχὴ τῆς λατρείας τῶν ἑλληνικῶν θε-
οτήτων. Παύουν νὰ λατρεύουν τοὺς θεοὺς 
μόνο μὲ σύμβολα καὶ ἀρχίζουν ἀπὸ τὴν 
ἐποχὴ τῶν Ταρκυνίων νὰ ἀπεικονίζουν 
τοὺς θεοὺς μὲ ἀγάλματα. Ὁ χρόνος τοῦ 

νέου τρόπου λατρείας συμπίπτει μὲ τὴ 
βασιλεία τοῦ Σερβίου Τυλλίου, ἤ, κατ’ 
ἄλλη ἄποψη, τοῦ Ταρκυνίου τοῦ Πρεσβυ-
τέρου, ὁ ὁποῖος βασίλευσε πρὶν ἀπὸ τὸν 
Σέρβιο, διότι αὐτὸς πρῶτος ἀπεικόνισε 
τὸν Δία σὲ πήλινη ἀνθρώπινη μορφή. Ὁ 
Πλούταρχος, ἀντλώντας τὶς πληροφορί-
ες του ἀπὸ παλαιότερες πηγές, γράφει 
σχετικὰ τὰ ἑξῆς: «Νουμᾶς διεκώλυσεν 
ἀνθρωποειδῆ καὶ ζωόμορφον εἰκόνα θεοῦ 
Ρωμαίους νομίζειν. Οὐδ’ ἦν παρ’ αὐτοῖς 
οὔτε γραπτόν, οὔτε πλαστὸν εἶδος θεοῦ 
πρότερον, ἀλλ’ ἑκατὸν ἑβδομήκοντα τοῖς 
πρώτοις ἔτεσι ναοὺς μὲν οἰκοδομούμενοι 
καὶ καλιάδας ἱερὰς ἱστῶντες, ἄγαλμα δ’ 
οὐδὲν ἔμμορφον ποιούμενοι διετέλουν· 

ὡς οὔτε ὅσιον ἀφομοιοῦν τὰ βελτίονα 
τοῖς χείροσιν, οὔτ’ ἐφάπτεσθαι θεοῦ δυ-
νατὸν ἄλλως ἢ νοήσει. Κομιδῆ δὲ καὶ τῶν 
θυσιῶν ἔχεται… ἀναίμακτοι γὰρ ἦσαν αἵ 
γε πολλαὶ δι’ ἀλφίτου καὶ σπονδῆς καὶ 
τῶν εὐτελεστάτων πεποιημέναι». 

Λέγεται ὅτι ὁ Σέρβιος Τύλλιος εἰς 
μνήμην τῆς συμμαχίας τῶν λατινικῶν 
πόλεων καθιέρωσε τὸν ναὸ τῆς Ἀρτέμι-
δος στὸν Ἀβεντίνο λόφο ὡς κοινὸ ἱερὸ 
τῶν Λατίνων, κατὰ μίμηση τοῦ ἱεροῦ 
τῆς Ἀρτέμιδος τῶν Ἰώνων στὴν Ἔφεσο, 
καὶ ὅτι οἱ Ρωμαῖοι ἀνέθεσαν τὸ ξόανον 
τῆς Ἀρτέμιδος τοῦ Ἀβεντίνου ὅμοιο μὲ 
ἐκεῖνο τῶν Μασσαλιωτῶν. Προστίθεται 
δὲ ἀκόμη ὅτι στὸ κοινὸ ἱερὸ τῆς Ἀρτέ-
μιδος ὁ Τύλλιος εἶχε εἰσαγάγει καὶ τὸν 

θεσμὸ τοῦ κοινοῦ συνεδρίου γιὰ τὴ δι-
άλυση τῶν διαφορῶν μεταξὺ τῶν λατι-
νικῶν πόλεων, συνήθεια ἀκραιφνέστατα 
ἑλληνική. Παράλληλα μὲ τὴν τέλεση θυ-
σίας καὶ πανηγύρεως, διεξάγονται καὶ 
ἀγῶνες κατὰ τοὺς νόμους, ποὺ ἔγραψε 
ὁ Τύλλιος μὲ ἑλληνικὰ γράμματα σὲ στή-
λη χαλκῆ, ποὺ σῳζόταν στὰ χρόνια τοῦ 
Διονυσίου τοῦ Ἁλικαρνασσέως, ὁ ὁποῖος 
τὴν ἀναφέρει ὡς ἔνδειξη τῆς ἑλληνικῆς 
καταγωγῆς τῶν Ρωμαίων! Πιθανῶς ἀπὸ 
τοὺς Μασσαλιῶτες ἔλαβαν οἱ Ρωμαῖοι 
καὶ τὰ καθήμενα ξόανα τῆς Ἀθηνᾶς, τὰ 
ὁποῖα κατὰ τὸν Στράβωνα ὑπῆρχαν στὴ 
Φώκαια, τὴ Μασσαλία καὶ τὴ Ρώμη.

Ἐπὶ πλέον ὑποστηρίζεται ὅτι οἱ Φω-

Ὁ P. Boyancé φρονεῖ ὅτι ἡ Τρωϊκὴ παράδοση ἀποσκοπεῖ 
στὴν προσέγγιση τῶν Ρωμαίων μὲ τὴν ἑλληνικὴ ψυχή. Μὲ 

εἰδικὴ δὲ μελέτη ὁ J. Bayet ἐμφανίζεται τολμηρότερος, 
ὑποστηρίζοντας ὅτι ἡ ἀρχέγονη Ρώμη εἶναι ἵδρυμα 

ἑλληνικό, ἀκριβέστερα ἀρκαδικό. Ὁ Denys Van Berchen 
δὲν ἀποκαλεῖ τὴ Ρώμη ἑλληνική, ἀλλὰ τοὺς θεσμούς της 

θεωρεῖ ἑλληνικούς, διαδεδομένους ἀπὸ Ἕλληνες, οἱ ὁποῖοι 
αἰσθάνονται σ’ αὐτὴν ὅπως στὴν πατρίδα τους.
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καεῖς, ἀναζητώντας χώρα ὡς δεύτερη πα-
τρίδα, εἶχαν εἰσπλεύσει στὸν Τίβερι ἐπὶ 
Ταρκυνίου τοῦ Πρεσβυτέρου καὶ ἄφησαν 
στὴ Ρώμη ὁμοίωμα τῆς Ἀρτέμιδος. Ἔτσι 
συνδέθηκαν φιλικὰ μὲ τοὺς Ρωμαίους. 
Τὴ δὲ φιλία διαφύλαξαν στὸ διηνεκές. 
Τεκμήριο ἀπὸ τὴν πλευρὰ τῶν Μασσα-
λιωτῶν μνημονεύεται ἡ σωστικὴ συνδρομή 
τους κατὰ τὴν ἅλωση τῆς Ρώμης ἀπὸ 
τοὺς Γαλάτες. Ὅσο γιὰ τὴν ἀναγνώριση 
τῶν Ρωμαίων, ὁ Στράβων ἐξ ἀφορμῆς τῆς 
συνεργασίας τῶν Μασσαλιωτῶν μὲ τὸν 
Πομπήιο κατὰ τὸν ἐμφύλιο πόλεμο ση-
μειώνει τὰ ἀκόλουθα: «Καὶ ὁ Καῖσαρ καὶ 
οἱ μετ’ ἐκεῖνον ἡγεμόνες πρὸς τὰ ἐν τῷ 
πολέμῳ γενηθείσας ἁμαρτίας ἐμετρίασαν, 
μεμνημένοι τῆς φιλίας, καὶ τὴν αὐτονομί-
αν ἐφύλαξαν, ἣν ἐξ ἀρχῆς εἶχεν ἡ πόλις, 
ὥστε μὴ ὑπακούειν τῶν εἰς τὴν ἐπαρχίαν 
πεμπομένων στρατηγῶν μήτε αὐτὴν μήτε 
τοὺς ὑπηκόους».

Στὸν Ταρκύνιο τὸν Πρεσβύτερο ἀπο-
δίδεται ἡ ἔναρξη τοῦ μεγαλοπρεποῦς να-
οῦ τοῦ Διὸς ἐπάνω στὸ Καπιτώλιο, τὸν 
ὁποῖο εἶχε τάξει κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ 
πολέμου ἐναντίον τῶν Σαβίνων, καὶ στὸν 
Νεώτερο ἡ ἀποπεράτωση. Ἡ σύλληψη 
καὶ πραγμάτωση τῆς ἰδέας ἑνὸς τόσου 
μεγαλοπρεποῦς ναοῦ, ποὺ θυμίζει τὰ 
ἀρχιτεκτονικὰ ἔργα τῶν συγχρόνων στὴν 
Ἑλλάδα τυράννων, ὅπως συγκεκριμένα 
στὴν Ἀθήνα τὸν θεμελιωμένο ἀπὸ τὸν 
Πεισίστρατο ναὸ τοῦ Ὀλυμπίου Διός, 
μαρτυροῦν τὴν ἔμπρακτη ἄσκηση ἑλλη-
νικῆς ἐπιδράσεως στὴ θρησκευτικὴ ζωὴ 
τῶν Ρωμαίων, τῶν ὁποίων ἡ λατρεία ἀγνο-
οῦσε ἐντελῶς παρόμοια λαμπρότητα καὶ 
πολυτέλεια. Τὰ ρωμαϊκὰ ἱερὰ τῶν θεῶν 
καὶ οἱ βωμοὶ ἦταν μικροὶ καὶ εὐτελεῖς.

Μετὰ τὴν κατάλυση τῆς βασιλείας τὸ 
493 π.Χ., κτίζεται ναὸς Δήμητρος Κόρης 
καὶ Διονύσου. Ἡ δὲ διακόσμηση ἀνατίθε-
ται στοὺς Ἕλληνες καλλιτέχνες Γόργασο 
καὶ Δαμόφιλο ἀπὸ τὴν Ἰμέρα. Ὁ πρῶτος 
στολίζει τὸν ναὸ μὲ τὴ ζωγραφική του τέ-
χνη, ὁ δὲ δεύτερος μὲ τὴ γλυπτική, ὅπως 

ἔκαμαν γιὰ ναοὺς ἑλληνικούς. Ἡ λατρεία 
τῶν θεῶν αὐτῶν τελεῖται στὴν ἑλληνικὴ 
γλῶσσα ἀπὸ ἱέρειες ποὺ προσκλήθηκαν 
ἀπὸ τὴ Νεάπολη ἢ Ἐλέα, στοὺς πολῖτες 
τῶν ὁποίων πρωτύτερα ἀπονεμήθηκε τὸ 
δικαίωμα τοῦ Ρωμαίου πολίτη.

Βαθμιαῖα ὅλο τὸ ἑλληνικὸ Δωδεκάθεο 
τοῦ Ὀλύμπου πολιτογραφεῖται στὴ Ρώμη 
καὶ ἕως τὸ 217 π.Χ. ἀφομοιώνεται καὶ 
λατρεύεται ὡς ρωμαϊκό.

Ἀλλὰ ἡ ἑλληνικὴ ἐπίδραση δὲν εἶναι 
μόνο θρησκευτική. Ἐπισημαίνεται ἐπίσης 
καὶ στὸ ρωμαϊκὸ πολίτευμα, τὸ ὁποῖο 
στὴν ἀρχὴ ἔχει μοναρχικὴ μορφή, ὅπως 
καὶ τῶν ἑλληνικῶν πόλεων κατὰ τοὺς 
προϊστορικοὺς χρόνους. Οἱ ὁμοιότητες καὶ 
ἀναλογίες ὑφίστανται γιὰ πολλοὺς αἰῶνες. 
Καὶ ἁπλῆ παραβολὴ τοῦ ρωμαϊκοῦ τούτου 
πολιτεύματος, ὅπως περιγράφεται ἀπὸ 
τὸν Λίβιο καὶ τὸν Διονύσιο τὸν Ἁλικαρ-
νασσέα, πείθει γιὰ τὴν ἄσκηση ἑλληνικῆς 
ἐπιδράσεως καὶ ἀποκλείει κάθε σκέψη γιὰ 
ἑρμηνεία ἀπὸ τυχαία σύμπτωση. Ὁ Διονύ-
σιος γιὰ τὴ διαίρεση εἰδικὰ τῶν Ρωμαίων 
σὲ τάξεις γράφει: «Ἐγένοντο δὲ συμμορίαι 
ἕξ, ἃς καλοῦσι Ρωμαῖοι κλάσεις κατὰ τὰ 
ἑλληνικὰς ἐπικλήσεις παρονομάσαντες, 
ὃ γὰρ ἡμεῖς ῥῆμα προστακτικῶς σχημα-
τίζοντες ἐκφέρομεν κάλει, ταῦτ’ ἐκεῖνοι 
λέγουσι κάλα (cala), καὶ τὰς καλέσεις τὸ 
ἀρχαῖον ἐκάλουν κλάσεις (clases)».

Ὁ Mommsen, προσδιορίζοντας σαφέ-
στερα τὶς πηγὲς δανεισμοῦ, ὑποστηρίζει 
ὅτι ἡ ἐπιδίωξη τῆς Ρώμης γιὰ ἐκσυγχρο-
νισμὸ τῆς νομοθεσίας της συνεχίζεται 
καὶ μετὰ τὴν κατάλυση τῆς βασιλείας. 
Ἀκριβῶς ἡ αὐθαιρεσία μὲ τὴν ὁποία ρύθ-
μιζε τὶς διαφορὲς τῶν πολιτῶν ἡ ἀριστο-
κρατία ποὺ εἶχε ἐπικρατήσει στάθηκε 
ἡ ἀφορμὴ γιὰ μακροχρόνιες ἔριδες καὶ 
ταραχὲς στὴ Ρώμη. Ὡς μεγαλύτερη πρό-
κληση ἐπισημαίνεται ἡ ἐκδίκαση τῶν 
ὑποθέσεων μὲ βάση τὴν προφορικὴ πα-
ράδοση, καὶ ὄχι γραπτοὺς νόμους. Ἔτσι 
τὰ περιθώρια γιὰ ἀπονομὴ δικαιοσύνης 
κατὰ τὸ δοκοῦν μεγάλωναν, μὲ συνέπεια 
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τὴν ἐπιδείνωση τῆς διχοστασίας. Κάποτε 
οἱ ἀντιμαχόμενες μερίδες στὴ Ρώμη συνει-
δητοποίησαν τὶς ἐπιβλαβεῖς ἐπιπτώσεις 
τῆς ἀπουσίας γραπτῆς νομοθεσίας καὶ 
συμφώνησαν νὰ συνεργασθοῦν γιὰ τὴ 
σύνταξη καὶ δημοσίευση γραπτοῦ δικαί-
ου. Πρὸς ἐπίτευξη τοῦ σκοποῦ τούτου 
ἔστειλαν τρεῖς ἐκπροσώπους τους στὴν 
Ἑλλάδα, τὸ 454 π.Χ., γιὰ νὰ μελετήσουν 
ἐπὶ τόπου τὴν ἑλληνικὴ νομοθεσία, καὶ 
ἰδιαίτερα τοὺς νόμους τοῦ Σόλωνος. Ἂν 
καὶ ἡ ἀποστολὴ πρεσβείας μαρτυρεῖται 

ἀπὸ ἀρχαίους συγγραφεῖς, Ἕλληνες 
καὶ Ρωμαίους, πολλοὶ δὲν ἀσπάζονται 
τὴ γνώμη γιὰ πιστὴ ἀντιγραφὴ οὔτε γιὰ 
πλατύτερη ἀπομίμηση τοῦ ἑλληνικοῦ δι-
καίου ἀπὸ τοὺς ἐκπροσώπους τῆς Ρώμης. 
Κατὰ μία ἐκδοχή, οἱ Ρωμαῖοι πρέσβεις, 
μετὰ διετῆ(!) παραμονὴ στὴν Ἑλλάδα, 
ἐπανέρχονται στὴ Ρώμη, ὅπου μαζὶ μὲ 
ἑπτὰ ἄλλους διορίζονται, γιὰ νὰ συντά-
ξουν τὴ νέα νομοθεσία. Τὸ νομοθετικὸ 
ἔργο τῶν δέκα ἀνδρῶν (decem virorum), 
οἱ ὁποῖοι ἀποκαλοῦνται νομοθέτες, βασί-
ζεται στὴν ἑλληνικὴ νομοθεσία, ἂν μὴ σὲ 
μεταφύτευση τῶν νόμων τοῦ Σόλωνος στὴ 
Ρώμη. Ὅμως κατ’ ἄλλη ἄποψη οἱ ὁμοιό-
τητες τῶν δύο νομοθεσιῶν ἑρμηνεύονται 
ὡς ἀπότοκοι τῆς πανάρχαιας φυλετικῆς 

συγγένειας τῶν δύο λαῶν καὶ τῶν κοινῶν 
σπερμάτων πολιτισμοῦ. Δοθέντος ἄλλως 
τε ὅτι ἡ μαρτυρία τόσο γιὰ τὸν Ἕλληνα 
διερμηνέα Ἑρμόδωρο, τὸν ὁποῖο οἱ Ρω-
μαῖοι τίμησαν μὲ ἀνδριάντα στὴ Ρώμη, 
ὅσο καὶ γιὰ τὴν πρεσβεία εἶναι ἀσφαλὴς 
καὶ ὅτι οἱ Ρωμαῖοι σέβονταν τὰ πατρο-
παράδοτα ἤθη καὶ ἔθιμα, δὲν φαίνεται νὰ 
εὐσταθοῦν ἀπόλυτα οὔτε ἡ πρώτη ἐκδοχὴ 
οὔτε ἡ δεύτερη. Πιθανότητα μεγαλύτερη 
συγκεντρώνει μιὰ τρίτη, συμβιβαστική, 
κατὰ τὴν ὁποία τὰ ἑλληνικὰ πρότυπα 

προσαρμόσθηκαν στὴν ἐθιμικὴ κληρονο-
μιὰ τῶν Ρωμαίων, ὥστε αὐτούσια ἑλληνικὰ 
δάνεια νὰ σπανίζουν ἢ νὰ διατηροῦνται 
σὲ περιπτώσεις ὅπου ὑπῆρχαν κενὰ στὴ 
ρωμαϊκὴ νομοθεσία. Ὁ Ἀρριανὸς ἐξιστορεῖ 
μὲ σαφήνεια: «Καὶ μὴν τῶν νόμων, οὓς ἐν 
ταῖς δώδεκα δέλτοις τὰ πρῶτα ἐγράψαντο 
(οἱ Ρωμαῖοι) τοὺς πολλοὺς εὕροις ἂν παρ’ 
Ἀθηναίων λαβόντας». Ὁ δὲ Διονύσιος ὁ 
Ἁλικαρνασσεὺς προσθέτει: «Ὅτε πρῶτον 
ἐφάνη Ρωμαίοις πάντας τοὺς πατρικοὺς 
θεσμούς τε καὶ νόμους ἅμα τοῖς ἐπεισά-
κτοις ἐν ἀγορᾷ θεῖναι φανερούς». Καὶ κα-
ταλήγει: «Ἔκ τε τῶν πατρίων ἠθῶν καὶ 
ἐκ τῶν ἑλληνικῶν νόμων, οὓς ἐκόμισαν οἱ 
πρέσβεις ἐκλεξάμενοι τὰ κράτιστα καὶ τῇ 
Ρωμαίων πόλει πρόσφορα νομοθετεῖν».

Εὐεξήγητη ἀποδεικνύεται ἡ ἐπίδραση τῶν Ἑλλήνων στὴν 
κοινωνικὴ ζωὴ τῶν Ρωμαίων. Πράγματι, χάρη στὶς πρώι-

μες ἐμπορικὲς ἀνταλλαγὲς μὲ τοὺς Ἕλληνες, πρὸ πάντων 
τῆς Κύμης καὶ τῆς Σικελίας, εἶχαν συνάψει καὶ δάνεια ζω-
τικῆς σημασίας. Ἐκπληκτικὴ εἶναι ἡ ὁμοιότητα τοῦ ἀττι-
κοῦ καὶ τοῦ ρωμαϊκοῦ μέτρου, τὴν ὁποία δὲν θεωροῦν ὡς 
συμπτωματική, ἀλλὰ ὡς ἀπόδειξη ὅτι τὰ ἑλληνικὰ μέτρα 
καὶ σταθμὰ χρησίμευσαν γιὰ τὴ ρύθμιση τῶν ρωμαϊκῶν. Ἡ 
μελέτη τῆς ὁρολογίας, μὲ κάποιες ἐξαιρέσεις, συνηγορεῖ 

ὑπὲρ τῆς προελεύσεως ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα, ἂν δὲν 
πρόκειται γιὰ μετάφραση ἑλληνικῶν ὅρων. 
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Εὐεξήγητη ἀποδεικνύεται ἡ ἐπίδρα-
ση τῶν Ἑλλήνων στὴν κοινωνικὴ ζωὴ τῶν 
Ρωμαίων. Πράγματι, χάρη στὶς πρώιμες 
ἐμπορικὲς ἀνταλλαγὲς μὲ τοὺς Ἕλληνες, 
πρὸ πάντων τῆς Κύμης καὶ τῆς Σικελίας, 
εἶχαν συνάψει καὶ δάνεια ζωτικῆς σημα-
σίας. Ἐκπληκτικὴ εἶναι ἡ ὁμοιότητα τοῦ 
ἀττικοῦ καὶ τοῦ ρωμαϊκοῦ μέτρου, τὴν 
ὁποία δὲν θεωροῦν ὡς συμπτωματική, 
ἀλλὰ ὡς ἀπόδειξη ὅτι τὰ ἑλληνικὰ μέτρα 
καὶ σταθμὰ χρησίμευσαν γιὰ τὴ ρύθμιση 
τῶν ρωμαϊκῶν. Ἡ μελέτη τῆς ὁρολογίας, 
μὲ κάποιες ἐξαιρέσεις, συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς 
προελεύσεως ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα, 
ἂν δὲν πρόκειται γιὰ μετάφραση ἑλληνικῶν 
ὅρων. Στὴν πρώτη περίπτωση ἀνήκουν οἱ 
λέξεις amphora ἀπὸ ἀμφορεύς, modius 
ἀπὸ μέδιμνος, congius ἀπὸ χοεύς, hemina 
ἀπὸ ἡμίνα, ἀντίστοιχη τῆς ἀττικῆς κοτύλη, 
cyathus ἀπὸ κύανθος. Ὡς παράδειγμα τῆς 
δεύτερης περιπτώσεως προσκομίζεται ἡ 

λέξη acetadulum, ποὺ εἶναι ἡ μετάφραση 
τῆς ὀξύβαφον. Ὁ Mommsen βλέπει συ-
γκερασμὸ καὶ ἀλληλεπίδραση, λέγοντας 
ὅτι, ὅπως οἱ Ρωμαῖοι ἔλαβαν ἀπὸ τὶς δω-
ρικὲς καὶ χαλκιδικὲς ἀποικίες τῆς Σικελί-
ας τοὺς ὅρους νόμος (numus ἢ nummus) 
ἡμίνα καὶ μὲ τὴν ἑλληνικὴ σημασία, ἔτσι 
καὶ οἱ Ἕλληνες τῆς Σικελίας παρέλαβαν 
ἀπὸ τοὺς Ρωμαίους τὶς ὀνομασίες λίτρα, 
τριάς, τετράς, ἑξάς, οὐγκία (libra, thiens, 
quadrans, centans, uncia), οἱ ὁποῖες βρί-
σκονται στὴν κοινὴ γλῶσσα τῶν Ἑλλήνων 
τῆς περιοχῆς ἤδη ἀπὸ τὸν Ε΄ αἰῶνα π.Χ.

Ἐπὶ Σερβίου Τυλλίου ἀναφέρεται 
καὶ ἡ εἰσαγωγὴ στὴ Ρώμη τοῦ ἑλληνι-
κοῦ νομισματικοῦ συστήματος. Ὁ Σέρβιος 
ἀποβαίνει ὁ Φείδων καὶ Σόλων τῶν Ρω-
μαίων. Ἀντιλαμβάνεται ἔγκαιρα ὅτι δὲν 
εἶναι δυνατὴ ἡ ἐφαρμογὴ τῆς διατιμή-

σεως (census) χωρὶς κανονικὸ σύστημα 
μέτρων καὶ σταθμῶν. Γι’ αὐτό, κατὰ τὴν 
παράδοση, χάραξε ἔντυπο νόμισμα, ἀφοῦ 
κανόνισε στοὺς Ρωμαίους βάρη καὶ σταθ-
μά. Ἀλλὰ ὁ κανονισμὸς κατὰ τὸ Σολώνειο 
σύστημα πραγματοποιεῖται βραδύτερα 
ἀπὸ τοὺς δεκάρχες, ποὺ πιστεύεται ὅτι 
χάραξαν τὸ πρῶτο ρωμαϊκὸ νόμισμα.

Οἱ Ρωμαῖοι δὲν μένουν ἀνεπηρέαστοι 
οὔτε στὴ χρονολόγηση, μολονότι ἐνωρί-
τατα ἔχουν ἐπινοήσει σύστημα. Τοῦτο 
φανερώνει ἡ ἔναρξη τοῦ παλαιοῦ ρωμα-
ϊκοῦ ἔτους ἀπὸ τὴν ἄνοιξη ἢ τὸν μῆνα 
Μάρτιο καὶ ἡ διαίρεσή του σὲ δέκα μῆνες, 
μὲ μεταγενέστερη προσθήκη δύο ἢ τριῶν, 
καθὼς καὶ οἱ ὀνομασίες τους, ποὺ ἐτυμο-
λογοῦνται ἀπὸ τὴ λατινική. Τὰ ὀνόματα 
τῶν δέκα ἀρχαίων ρωμαϊκῶν μηνῶν εἶναι 
Martius, Aprilis, Maius, Junius, Quitnilis 
(ὕστερα Julius), Sextilis (ὕστερα Augustus), 
September, October, November, December. 

Σὲ αὐτοὺς προστέθηκαν οἱ Januarius καὶ 
Februarius, καὶ δέκατος τρίτος ὁ ἐμβόλι-
μος Mercedonius. Ὡστόσο, ἡ χρονολόγηση 
ρυθμίζεται κατὰ τρόπο ἑλληνικό, μὲ σύ-
γκριση τοῦ ἡλιακοῦ καὶ τοῦ σεληνιακοῦ 
ἔτους, μὲ παρεμβολὴ ἐμβολίμων μηνῶν 
πρὸς ἐξίσωση τοῦ πολιτικοῦ μὲ τὸ φυσικὸ 
ἔτος, μὲ τὴν παραλαβὴ κυκλικῶν περιό-
δων ἀπὸ δύο, τέσσερα καὶ περισσότερα 
ἀκόμη ἔτη, μὲ τὴν ἀπαρίθμηση τοῦ χρόνου 
κατὰ Lustra, ἤτοι τετραετηρίδες, κατὰ τὶς 
ὁποῖες πραγματοποιόταν νέα ἀπαρίθμη-
ση καὶ κατάταξη τῶν πολιτῶν σὲ τάξεις. 
Προφανέστατα τὸ χρονικὸ τοῦτο διάστη-
μα ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὶς Ὀλυμπιάδες τῶν 
Ἑλλήνων. Ἐξ ἄλλου, καὶ ἡ χρονολόγηση 
ποὺ στηρίζεται στὴ θητεία τῶν ὑπάτων 
(consules) ἔχει τὸ ἀντίστοιχό της στὴν 
ἑλληνικὴ τῶν ἐπωνύμων ἀρχόντων ἢ τῶν 

Ἡ ἑλληνικὴ ἐπίδραση διαπιστώνεται καὶ στὶς καθημερινές, 
ἀναγκαῖες γιὰ τὴ ζωὴ ἐνασχολήσεις τῶν Ρωμαίων, ἂν καὶ δὲν 
ὑπῆρχε ἄγνοια τεχνῶν καὶ γενικῶν ἐπαγγελμάτων στὴ Ρώμη.
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ἱερειῶν ἢ τῶν ἐφόρων καὶ ἄλλων ἀρχό-
ντων. Ἐπίσης, κοινὸ σημεῖο χρονολόγησης 
Ἑλλήνων καὶ Ρωμαίων εἶναι ἡ ἀπαρίθμηση 
τοῦ χρόνου κατὰ σεληνιακὰ ἔτη καὶ μῆνες, 
ἡ διαίρεση τῶν μηνῶν σὲ μέρη ἀνάλογα 
πρὸς τὶς φάσεις τῆς σελήνης, ἡ διάκριση 
τῶν μηνῶν σὲ κοίλους (menses cavos) καὶ 
πλήρεις (plenos) ἀπὸ 29 καὶ 30 ἡμέρες.

Οἱ Ἕλληνες, μὲ μόνο στοιχεῖο τὴν 
τροχιὰ τοῦ ἡλίου στὸν οὐρανό, εἶχαν κα-
τορθώσει νὰ ὑπολογίζουν τὴν ὥρα καὶ τὸ 
γεωγραφικὸ πλάτος, ἐφευρίσκοντας τὰ 
ὡρολόγια, ποὺ ἔστηναν στοὺς δημόσιους 
χώρους. Οἱ Ρωμαῖοι ἔσπευσαν νὰ ἐπω-
φεληθοῦν ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴ ἐφεύρεση, 
πρὶν ἀκόμη ἐμβαθύνουν στὴν ἰδιότυπη 
λειτουργία καὶ χρήση του. Διότι ὁ ἡλιακὸς 
δίσκος τοῦ ὡρολογίου, ποὺ κατασκευα-
ζόταν μὲ αὐστηροὺς κανόνες τῆς γνωμο-
νικῆς, λειτουργοῦσε ἀποκλειστικὰ μὲ βάση 
τὸ γεωμετρικὸ πλάτος τῆς συγκεκριμένης 
πόλεως ποὺ δεχόταν τὸν γνώμονα. Ἀγνο-
ώντας αὐτὴ τὴν ἀνυπέρθετη προϋπόθεση, 
οἱ Ρωμαῖοι μετέφεραν στὴ Ρώμη τὸ ἡλιακὸ 
ὡρολόγιο τῆς Κατάνης, μὲ ἀποτέλεσμα γιὰ 
ἕναν περίπου αἰῶνα νὰ τὸ χρησιμοποιοῦν 
λάθος, λόγῳ τῆς διαφορᾶς γεωγραφικοῦ 
πλάτους μεταξὺ Ρώμης καὶ Κατάνης κατὰ 
τέσσερις καὶ πλέον βαθμούς.

Ἡ ἑλληνικὴ ἐπίδραση διαπιστώνεται 
καὶ στὶς καθημερινές, ἀναγκαῖες γιὰ τὴ 
ζωὴ ἐνασχολήσεις τῶν Ρωμαίων, ἂν καὶ 
δὲν ὑπῆρχε ἄγνοια τεχνῶν καὶ γενικῶν 
ἐπαγγελμάτων στὴ Ρώμη. Εἶναι γνωστὸ ὅτι 
ὁ Νουμᾶς εἶχε ὀργανώσει τοὺς τεχνῖτες τῆς 
Ρώμης συντεχνιακά – αὐλητές, χρυσοχόοι, 
ξυλουργοί, βαφεῖς, βυρσοδέψες, ὑποδημα-
τοποιοί, χαλκεῖς, κεραμοποιοί. Τὸ γεγονὸς 
τοῦτο μαρτυρεῖ ἀξιόλογη βιοτεχνία. Φυσι-

κά, μετὰ τὴν ἀνάπτυξη ἐμπορικῶν σχέσε-
ων μὲ τοὺς Ἕλληνες σημειώθηκε στὴ Ρώμη 
καὶ πρόοδος βιοτεχνικὴ καὶ καλλιτεχνική. 
Διότι στὴ Ρώμη εἰσῆλθαν ὄχι μόνο νέες 
πρῶτες ὗλες καὶ προϊόντα, ἀλλὰ καὶ ἔργα 
τέχνης ἄγνωστης πρωτύτερα καὶ τελειότε-
ρης. Ἐνδιαφέροντα νέα εἴδη ἀποτελοῦν τὸ 
λινάρι, ἡ πορφύρα, τὸ ἐλεφαντοστοῦν κ.ἄ., 
ποὺ διατήρησαν στὴ λατινικὴ τὰ ὀνόματά 
τους, linum, purpura...

Πάντως, περισσότερο εὐεργετικὴ 
ἀποκαλύπτεται ἡ συμβολὴ τῶν Ἑλλήνων 
στὴν ἀρχιτεκτονική. Κατὰ τὸν Mommsen, 
ἡ οἰκοδομικὴ τῶν Ρωμαίων πρὶν ἀπὸ τὴν 
ἐπικοινωνία τους μὲ τοὺς Ἕλληνες περιο-
ρίζεται σὲ ξύλινες καλύβες, περιφράγματα 
καὶ ἐπικαλύμματα, σωροὺς ἀπὸ χώμα-
τα καὶ λίθους, ἡ δὲ χρήση λίθων στὴν 
οἰκοδομικὴ διαδίδεται μετὰ τὰ πρότυπα 
καὶ τὰ τελειότερα ὄργανα τῶν Ἑλλήνων. 
Εὔλογα ὁ Γερμανὸς ἱστορικὸς κατατάσσει 
στὰ ἑλληνικὰ δάνεια καὶ τὴ χρήση τοῦ 
σιδήρου στὰ ἐργαλεῖα ἀπὸ χάλυβα, βασι-
ζόμενος στὴν ἐτυμολογία τῶν λατινικῶν 
ὅρων calex-calicare ἀπὸ τὸ ἑλληνικό χά-
λυψ, machina – μηχανή, gnoma – γνώμων, 
clathria – κλῆθρα κλπ.

Ἐπὶ πλέον, οἱ πανάρχαιοι τάφοι ποὺ 
ὑπάρχουν στὴν Καιρέα (Ἀγύλλα) καὶ στὸ 
Ἄλσιο, καθὼς καὶ οἱ ἀρχαιότεροι στὴν 
Πραινεστό, πανόμοιοι μὲ τοὺς θησαυροὺς 
τοῦ Ὀρχομενοῦ, τὰ τείχη τῆς τυρρηνικῆς 
πόλεων Πύργων, τοπωνύμιο ποὺ ἐτυ-
μολογεῖται ἀπὸ τὸν ἑλληνικό ὅρο, τεί-
χη ποὺ εἶναι τῆς ἴδιας τεχνοτροπίας μὲ 
ἐκεῖνα τῆς Τίρυνθος, τὸ οἰκοδόμημα στὰ 
τείχη τῆς πόλεως Τούσκλου, τὸ οἴκημα 
Tullianum στὴ Ρώμη, στοὺς πρόποδες 
τοῦ Καπιτωλίου, οἱ πύλες τῆς πόλεως 

Ἡ εἰσροὴ ἑλληνικῶν στοιχείων γίνεται ὁλοένα αἰσθητότερη. 
Ἑλληνικὰ ἤθη καὶ ἔθιμα εἰσχωροῦν στὴν οἰκογενειακὴ καὶ 
κοινωνικὴ ζωὴ τῶν ἄλλοτε αὐστηρὰ συντηρητικῶν, πιστῶν 

στὰ πάτρια Ρωμαίων. 
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Ἁρπίνας, χτισμένες κατὰ τὸν ἴδιο ρυθμὸ 
μὲ ἐκεῖνον τῶν πυλῶν τῶν Μυκηνῶν, ἢ ἡ 
ὁμοιότητα τῆς κατασκευῆς τῶν ὑπόγειων 
ὀχετῶν τῆς Κωπαΐδος καὶ τῆς Ἀλβανῆς 
λίμνης στὴν Ἰταλία, ἐκλαμβάνονται εἴτε 
ὡς αὐθεντικὰ δημιουργήματα Ἑλλήνων 
ἀρχαιότατης ἐποχῆς εἴτε ὡς ἀπομιμήσεις 
μεταγενεστέρων χρόνων. Στὶς ἐκφάνσεις 
τῆς Ἑλληνικῆς παρουσίας στὴ χερσόνησο 
τῶν Ἀπεννίνων ἐντάσσεται καὶ ὁ τυρρη-
νικὸς ναός, ποὺ φέρεται ὡς διαφορετικὸ 
εἶδος ἑλληνικῶν ναῶν. 

Οἱ Ἕλληνες ἐπιδροῦν καὶ στὸν τομέα 
τῆς μουσικῆς. Τὴν εἰσαγωγὴ στὴ Ρώμη τῆς 
ἑλληνικῆς ἑπτάχορδης λύρας μὲ τὸ παρε-
φθαρμένο ἑλληνικὸ ὄνομα fides (ἀπὸ τὴν 
ἑλληνικὴ λέξη σφίδη - ἔντερο) ἀναφέρει 
ὁ Διονύσιος ὁ Ἁλικαρνασσεύς, ὁ ὁποῖος, 
περιγράφοντας τὴν ἀρχαιότατη καὶ με-
γάλη ἑορτὴ τῶν Ρωμαίων, παρατηρεῖ ὅτι 
ἀκολουθοῦσαν στὴν πομπή «κιθαρισταὶ 
λύρας ἑπταχόρδους ἐλεφαντίνας, καὶ τὰ 
λεγόμενα βάρβιτα κρέκοντες, ὧν παρὰ μὲν 
Ἕλλησιν ἐκλέλοιπεν ἡ χρῆσις ἐπ’ ἐμοῦ, 
πάτριος οὖσα, παρὰ δὲ Ῥωμαίοις ἐν ἁπά-
σαις φυλάττειν ταῖς ἀρχαίαις εὐηπολίαις». 
Τὴ χρήση τῆς λύρας στὴ λατρεία ἐπιμαρ-
τυροῦν ὁ Κικέρων κ.ἄ. Ὁ δὲ Mommsen 
συνάγει τὴν ἑλληνικὴ μουσικὴ ἐπίδραση 
στοὺς Ρωμαίους ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι κα-
νένα ἴχνος μουσικῆς ποὺ ἀνήκει στοὺς 
Καρχηδόνιους ἢ στοὺς Τυρρηνοὺς ποὺ κα-
τοικοῦν στὴν Καιρέα δὲν συναντᾷ κατὰ 
τὴν ἔρευνά του. Ἀντίθετα, διαπιστώνει τὴν 
ὕπαρξη πολλῶν ἑλληνικῶν. Ἐξ ἄλλου, ἀπὸ 
τοὺς Ρωμαίους ἡ λύρα δὲν χαρακτηρίζεται 
ὡς ἐγχώριο μουσικὸ ὄργανο, ὅπως ἡ tibia 
(αὐλός), ἀλλὰ ὡς ξένο.

Ἡ εἰσροὴ ἑλληνικῶν στοιχείων γίνεται 
ὁλοένα αἰσθητότερη. Ἑλληνικὰ ἤθη καὶ 

ἔθιμα εἰσχωροῦν στὴν οἰκογενειακὴ καὶ 
κοινωνικὴ ζωὴ τῶν ἄλλοτε αὐστηρὰ συ-
ντηρητικῶν, πιστῶν στὰ πάτρια Ρωμαίων. 
Ἤδη στοὺς χρόνους τῶν Ταρκυνίων ἐπι-
κρατεῖ ἡ ἑλληνικὴ συνήθεια τῆς ταφῆς τῶν 
νεκρῶν μὲ συνοδεία ἀγγείων καὶ ἄλλων 
σκευῶν. Ἐπίσης, συνιστᾷ ἑλληνικὴ ἐπίδρα-
ση ἡ ἀνέγερση σὲ δημόσιους χώρους ἰδι-
ωτικῶν μνημείων, προτομῶν, ἀνδριάντων, 
πρὸς τιμὴν ἐπισήμων ἀνδρῶν. Κατὰ τὴν 
ἐπικρατέστερη ἄποψη, εἰσηγητὴς εἶναι ὁ 
Ἄππιος Κλαύδιος Καῖκος, μὲ τὴν ἀνάρ-
τηση τὸ 312 π.Χ. στὸν ναὸ τῆς Bellonae 
ἀσπίδων χρυσῶν, ποὺ ἔφεραν τὰ ὀνόματα 
καὶ ἀξιώματα τῶν προγόνων του.

Ἕνα πολεμικὸ ἐπεισόδιο πιστεύεται 
ὅτι ἔχει συμβάλει στὴ διακόσμηση ὁδῶν 
καὶ πλατειῶν μὲ ἀνδριάντες διακεκριμέ-
νων ἀνδρῶν. Μάλιστα ἡ ἀρχὴ γίνεται μὲ 
ἀπότιση φόρου τιμῆς σὲ Ἕλληνες. Συγκε-
κριμένα, ἐξ αἰτίας τῆς παρατάσεως τῶν 
Σαμνιτικῶν πολέμων, ποὺ εἶχαν προκα-
λέσει μεγάλες ἀπώλειες, οἱ Ρωμαῖοι ἀνα-
γκάζονται νὰ ἐρωτήσουν τὸ μαντεῖο τῶν 
Δελφῶν. Αὐτὸ δὲ ἀπάντησε ὅτι πρέπει νὰ 
στήσουν ἀνδριάντες στὸν ἀνδρειότερο καὶ 
τὸν σοφώτερο ἀπὸ τοὺς Ἕλληνες. Ἔτσι, 
μὲ ἀπόφαση τῆς Συγκλήτου στήθηκαν 
στὴν ἀγορὰ οἱ μορφὲς τοῦ Πυθαγόρα καὶ 
τοῦ Ἀλκιβιάδη. Κατ’ ἔθιμο ἑλληνικό, καὶ 
οἱ Ρωμαῖοι ἀπὸ τὸ 293 π.Χ. στολίζουν μὲ 
κλαδὶ φοίνικα τοὺς ἡνιόχους ποὺ νικοῦν 
στὸ ἱπποδρόμιο, οἱ δὲ θεατὲς τῶν ἀγώνων 
φοροῦν στὸ κεφάλι στεφάνι. 

Μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου, ἡ Ρώμη 
δίνει τὴν ἐντύπωση πόλεως ἑλληνικῆς. 
Διότι ἐπὶ πλέον καὶ ἡ ἑλληνικὴ γλῶσσα 
ἀποβαίνει ὄργανο καθημερινῆς συνομιλίας. 

ΑΧΙΛΛΕΥΣ Γ. ΛΑΖΑΡΟΥ
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ἀποβαίνει ὄργανο καθημερινῆς συνομιλίας.
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ΠΟΙΟΙ ΑΛΛΑΖΟΥΝ ΤΗΝ 
ΝΟΜΟΘΕΣΙΑ;

Ἀπεκαλύφθη πρὸ ὀλίγου 
καιροῦ ὅτι Δημοσιογρά-
φοι καὶ πολιτικοὶ τῆς 
Εὐρωπαϊκῆς Ἑνώσεως 
ἀνεφέροντο ὡς δυνητικοὶ 

σύμμαχοι τοῦ ἱδρύματος τοῦ γνωστοῦ 
ἰσχυροῦ ἀνδρὸς Τζὼρτζ Σόρρος (βλ. 
https://epamthess.blogspot.com/2017/11/
blog-post_94.html καὶ τὸ ἐσωτε-
ρικὸ κείμενο https://www.voltairenet.
org/IMG/pdf/Reliable_allies_in_the_
European_Parliament.pdf). Εἰπώθη, 
μάλιστα, ὅτι ἐχρηματίσθηκαν καὶ 
ἐξαγοράστηκαν οἱ συνειδήσεις τους. 

Ἡ συμμαχία μαζί τους ἔγινε, κυρί-
ως, γιὰ τὴν προώθησι τῶν νέων νομο-
θετημάτων στὴν Εὐρωπαϊκὴ Ἕνωσι. 
Καὶ ὅλοι μας ἔχομε πληροφορηθῆ 
τὶς οἰκονομικὲς ἐπιπτώσεις, καθὼς 
καὶ τὸν διασυρμὸ ἀπὸ τὰ προπαγαν-
διστικὰ Μέσα Ἐνημερώσεως, ὅσων 
ἡγετῶν εὐρωπαϊκῶν κρατῶν ἀνθί-
στανται στὴν ἀλλαγὴ τῆς νομοθεσί-
ας τους, ἡ ὁποία ἀφορᾷ θεμελιώδεις 
ἀξίες τοῦ εὐρωπαϊκοῦ-χριστιανικοῦ 
πολιτισμοῦ. Ὁ ἡγέτης ἐπὶ παραδείγ-
ματι τῆς Οὑγγαρίας χαρακτηρίζεται 
ἀπὸ τὰ περισσότερα Μέσα Ἐνημε-
ρώσεως ὡς «ἀκροδεξιός», ἐνῷ ἡ προ-
σφάτως ἐκλεγεῖσα ἡγέτις κόμματος 
στὴν Ἰταλία ὡς «νεοφασίστρια». Ὁ 
τίτλος τοῦ δημοκράτου ἐπιφυλάσσε-
ται μόνον γιὰ τούς «προσκυνημένους» 
καὶ τοὺς ἀκρο-ἀριστερούς, οἱ ὁποῖοι 
ἐξαφανίζουν κάθε ἀντίθετο ἄποψι.

Στὰ καθ’ ἡμᾶς ἀναφέρομε κάποια 
παρόμοια παραδείγματα. Παλαιότερα, 
μὲ τὴν ὑπ’ ἀριθμ. 1720/2005 Σύστασι 
τοῦ Εὐρωπαϊκοῦ Κοινοβουλίου γιὰ 
τὴν διδασκαλία τῶν θρησκειῶν στὴν 

Εὐρώπη, ἔγινε μία συντονισμένη προ-
σπάθεια ἀλλαγῆς τοῦ χαρακτῆρος 
τοῦ μαθήματος τῶν Θρησκευτικῶν, 
καὶ ἀπὸ ὀρθόδοξη χριστιανικὴ ἀγωγὴ 
νὰ καταστῇ ἕνα συνονθύλευμα θρη-
σκειολογίας καὶ ἑτεροδοξίας. Ἡ 
ἀλλαγὴ αὐτὴ προεβάλλετο ὡς ἐπι-
βεβλημένη ἀπὸ τὴν κεντρικὴ εὐρω-
παϊκὴ σκηνὴ μὲ τὴν ἐπίκλησι τῆς 
ἀναφερθείσης γενικῆς συστάσεως. 
Τελικῶς δὲν ἠδυνήθησαν νὰ ἀλλά-
ξουν τὴν νομοθεσία γιὰ τὴν θέσι 
καὶ τὸν χαρακτῆρα τοῦ μαθήματος 
τῶν θρησκευτικῶν στὴν Ἐκπαίδευ-
σι, κυρίως λόγῳ τῆς συνταγματικῆς 
του θεμελιώσεως, ὅπως ἀπέδειξαν 
οἱ ἀποφάσεις τοῦ Συμβουλίου τῆς 
Ἐπικρατείας 660/2018, 926/2018 
καὶ 1749/2019, 1750/2019, οἱ ὁποῖες 
ἀκύρωσαν τὰ προγράμματα τοῦ 
μαθήματος τῶν θρησκευτικῶν τῶν 
ὑπουργῶν κυρίων Φίλη καὶ Γαβρό-
γλου ὡς ἀντισυνταγματικά, ἐπειδὴ 
δὲν ὑπηρετοῦσαν τὴν ὀρθόδοξη χρι-
στιανικὴ ἀγωγὴ τῶν μαθητῶν.

Ἡ ἱστοσελίδα στὴν Ἀμερική (“Re-
ligious News Service”) στὴν ὁποία ὁ 
Ἀρχιεπίσκοπος Ἀμερικῆς μὲ ἄρθρο 
στενοῦ συνεργάτου του προσεπά-
θησε νὰ δικαιολογήσῃ τὴν βάπτισι 
«τέκνων» ὁμοφυλοφιλικοῦ ζεύγους 
χρηματοδοτεῖται –λαμβάνει χορηγίες– 
ἀπὸ ὀργάνωσι ἡ ὁποία προωθεῖ τὰ 
δικαιώματα τῶν ΛΟΑΤΚΙ («Ἀξιοση-
μείωτο εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ RNS 
–σύμφωνα μὲ τὸ Καθολικὸ Πρακτο-
ρεῖο Εἰδήσεων CNA– ἔχει λάβει τὸ 
2015 ἐπιχορήγηση 120.000 δολαρίων 
ἀπὸ τὸ ἵδρυμα Arcus, μιὰ ὀργάνωση 
ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων καὶ κυ-ΑΠ
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ρίως τῶν δικαιωμάτων τῶν ΛΟΑΤ. 
καὶ ἀπὸ ἄλλα παρεμφερῆ ἱδρύματα 
καὶ ὀργανώσεις. Λεπτομέρεια; Ἴσως. 
Ἀλλὰ προφανῶς  ἀρκούντως ἑρμη-
νευτικὴ  τοῦ ρόλου ποὺ διαδραματί-
ζει τὸ RNS» https://www.exapsalmos.
gr/2022/08/03/o-p-ioannis-chrysavgis-
prosefere-kaki-kakisti-ypiresia-ston-
archiepiskopo-amerikis-elpidoforo/).

Ἡ εἰσαγωγὴ τῆς σεξουαλικῆς 
ἀγωγῆς στὴν Πρωτοβάθμιο καὶ Δευ-
τεροβάθμιο Ἐκπαίδευσι ἔγινε μὲ νομο-
θετικὴ ρύθμισι, ἡ ὁποία ἐπιτρέπει σὲ 
Μὴ Κυβερνητικὲς Ὀργανώσεις (μεταξὺ 
τῶν ὁποίων καὶ τό «Πολύχρωμο σχο-
λεῖο», τὸ ὁποῖο προωθεῖ τὴν ἰσότητα 
τῶν ΛΟΑΤΚΙ) νὰ εἰσέρχονται στὰ σχο-
λεῖα καὶ νὰ κάνουν σχετικὰ μαθήματα 
στοὺς μαθητές. Καὶ ἡ φιλοσοφία τῆς 
συμπεριλήψεως (inclusion) ἀποσκοπεῖ 
ὄχι ἁπλῶς κανένα παιδὶ νὰ μὴν ἀπο-
κλείεται ἀπὸ τὴν ἐκπαίδευσι, ἀλλὰ 
παιδιὰ μὲ δυσφορία φύλου ἢ ἀλλαγὴ 
φύλου νὰ γίνωνται ἀποδεκτὰ καὶ νὰ 
ἐντάσσονται στὴν ἐκπαιδευτικὴ κοινό-
τητα μὲ ἴδια δικαιώματα μὲ τὰ κανο-
νικά-φυσιολογικὰ παιδιά. Τὸ ἀφύσικο 
θὰ πρέπει, διὰ νόμου, νὰ θεωρεῖται 
ὡς φυσικό, καὶ νὰ προστατεύωνται τὰ 
δικαιώματα τῆς μειοψηφίας εἰς βάρος 
πολλὲς φορὲς τῶν δικαιωμάτων τῆς 
πλειοψηφίας.

Τὸ ζήτημα εἶναι πῶς καὶ ἀπὸ 

ποιοὺς γίνονται ὅλες αὐτὲς οἱ ἀλλαγὲς 
στὴν νομοθεσία τόσων χωρῶν. Ἀπὸ 
τὰ γενικόλογα καὶ συχνὰ ἀσαφῆ καὶ 
ἀόριστα προγράμματα τῶν πολιτικῶν 
κομμάτων δὲν φαίνονται αὐτὲς οἱ 
ἀλλαγές· δὲν εἶναι ἐκ τῶν προτέ-
ρων, πρὶν τὶς ἐκλογές, δεδηλωμένες. 
Ἀλλὰ μετὰ τὴν ἀνάληψι τῆς ἐξου-
σίας, ἀρχίζουν νὰ ὑλοποιοῦνται ἐν 
κρυπτῷ καὶ παραβύστῳ. Παρ’ ὅλα 
αὐτά, ὁτιδήποτε ἔρχεται σὲ ἀντίθεσι 
μὲ τὴν Ὀρθόδοξο Παράδοσι εἶναι ἐξ 
ἀρχῆς ἀντίθετο μὲ τοὺς πατέρες τοῦ 
ἔθνους μας, οἱ ὁποῖοι, ὅταν πρὸ δια-
κοσίων ἐτῶν ἐσήκωσαν τὰ ἅρματα, 
εἶπαν πρῶτα ὑπὲρ πίστεως καὶ ὕστε-
ρα ὑπὲρ πατρίδος. Τέτοιες ἀλλαγὲς 
στὴν νομοθεσία εἶναι ἀντίθετες μὲ τὸ 
προοίμιο τοῦ Συντάγματος τὸ ὁποῖο 
ἐτέθη ἀπὸ τὸ πρῶτο Σύνταγμα τῆς 
Ἐπιδαύρου τὸ 1822 καὶ ἔκτοτε παρα-
μένει ὡς προοίμιο σὲ ὅλα τὰ ἑπόμενα 
ἑλληνικὰ Συντάγματα καὶ τὶς ἀναθε-
ωρήσεις αὐτῶν. Θεωρεῖται μάλιστα 
ἀπὸ ἀνωτάτους δικαστικοὺς ὡς μέρος 
τοῦ Συντάγματος μὴ ἀναθεωρούμενο 
(βλ. μελέτη Βασιλείου Νικοπούλου, Τὸ 
προοίμιον τοῦ Συντάγματος καὶ ἡ νο-
μική του ἀξιολόγηση, Ἀθήνα: Ἑταιρεία 
τῶν Φίλων τοῦ Λαοῦ, 2011).

Ὁ Ἀλέξανδρος Παπαδιαμάντης 
ὑπεστήριζε πρὸ ἑκατὸ καὶ πλέον ἐτῶν 
τὰ ἑξῆς: «Ἄγγλος ἢ Γερμανὸς ἢ Γάλ-

Ὁτιδήποτε ἔρχεται σὲ ἀντίθεσι μὲ τὴν Ὀρθόδοξο Παράδοσι 
εἶναι ἐξ ἀρχῆς ἀντίθετο μὲ τοὺς πατέρες τοῦ ἔθνους μας, 
οἱ ὁποῖοι, ὅταν πρὸ διακοσίων ἐτῶν ἐσήκωσαν τὰ ἅρματα, 
εἶπαν πρῶτα ὑπὲρ πίστεως καὶ ὕστερα ὑπὲρ πατρίδος. 
Τέτοιες ἀλλαγὲς στὴν νομοθεσία εἶναι ἀντίθετες μὲ τὸ 

προοίμιο τοῦ Συντάγματος τὸ ὁποῖο ἐτέθη ἀπὸ τὸ πρῶτο 
Σύνταγμα τῆς Ἐπιδαύρου τὸ 1822 καὶ ἔκτοτε παραμένει 
ὡς προοίμιο σὲ ὅλα τὰ ἑπόμενα ἑλληνικὰ Συντάγματα καὶ 

τὶς ἀναθεωρήσεις αὐτῶν.
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λος δύναται νὰ εἶναι κοσμοπολίτης 
ἢ ἀναρχικὸς ἢ ἄθεος ἢ ὅτιδήποτε. 
Ἔκαμε τὸ πατριωτικὸν χρέος του, 
ἔκτισε μεγάλην πατρίδα. Τώρα εἶναι 
ἐλεύθερος νὰ ἐπαγγέλλεται, χάριν 
πολυτελείας, τὴν ἀπιστίαν καὶ τὴν 
ἀπαισιοδοξίαν. Ἀλλὰ Γραικύλος τῆς 
σήμερον, ὅστις θέλει νὰ κάμῃ δημο-
σίᾳ τὸν ἄθεον ἢ τὸν κοσμοπολίτην, 
ὁμοιάζει μὲ νᾶνον ἀνορθούμενον ἐπ’ 

ἄκρων ὀνύχων καὶ τανυόμενον νὰ 
φθάσῃ εἰς ὕψος καὶ φανῇ καὶ αὐτὸς 
γίγας. Τὸ ἑλληνικὸν ἔθνος, τὸ δοῦλον, 
ἀλλ᾽ οὐδὲν ἧττον καὶ τὸ ἐλεύθερον, 
ἔχει καὶ θὰ ἔχῃ διὰ παντὸς ἀνάγκην 
τῆς θρησκείας του. Τὸ ἐπ’ ἐμοί, ἐνόσῳ 
ζῶ καὶ ἀναπνέω καὶ σωφρονῶ, δὲν θὰ 
παύσω πάντοτε, ἰδίως δὲ κατὰ τὰς 
πανεκλάμπρους ταύτας ἡμέρας, νὰ 
ὑμνῶ μετὰ λατρείας τὸν Χριστόν μου, 
νὰ περιγράφω μετ’ ἔρωτος τὴν φύσιν 
καὶ νὰ ζωγραφῶ μετὰ στοργῆς τὰ γνή-
σια ἑλληνικὰ ἤθη. Ἐὰν ἐπιλάθωμαί 
σου, Ἱερουσαλήμ, ἐπιλησθείη ἡ δε-
ξιά μου, κολληθείη ἡ γλῶσσά μου τῷ 
λάρυγγί μου, ἐὰν οὐ μή σου μνησθῶ» 
(Λαμπριάτικος ψάλτης, Ἅπαντα ἐκδό-
σεων Δόμου, τόμ. Β΄, σ. 516-517).

Ἡ ἀλλαγὴ τῆς νομοθεσίας δὲν 
συμφωνεῖ πάντοτε μὲ ἀλλαγὴ τῆς 

νοοτροπίας τῆς κοινωνίας. Ἡ κοινὴ 
γνώμη συχνὰ ξενίζεται καὶ δυσφο-
ρεῖ γιὰ τὰ νέα νομοθετήματα, τὰ 
ὁποῖα δὲν τὴν εὑρίσκουν σύμφωνο, 
παρὰ τὶς καταιγιστικὲς ἐπιδράσεις 
τῶν Μέσων Ἐνημερώσεως, τὰ ὁποῖα 
προσπαθοῦν παντοιοτρόπως νὰ 
ἐπιβάλλουν τὶς ἀλλαγὲς ὡς δῆθεν 
πρόοδο καὶ ὡς δῆθεν βελτίωσι τῶν 
κοινωνικῶν σχέσεων.

Ἡ στᾶσις τῶν πιστῶν χριστιανῶν 
ἔναντι ὅλων αὐτῶν τῶν κατακλυσμι-
αίων ἀλλαγῶν θὰ πρέπει νὰ εἶναι 
σταθερὰ καὶ ἀκλόνητος ἐμμονὴ στὰ 
κελεύσματα καὶ στὸν τρόπο ζωῆς 
τῶν προγόνων μας, ὅσα βεβαίως 
ἐμπνέονται ἀπὸ τὴν Ὀρθόδοξο Πίστι 
καὶ τὶς ὑγιεῖς ἀρχὲς τοῦ Ἑλληνικοῦ 
Πολιτισμοῦ. Δὲν χρειάζεται νὰ τρέ-
χωμε νὰ ἀλλάξωμε τὴν φυσιογνωμία 
καὶ τὸν χαρακτῆρα τοῦ γένους μας, 
δῆθεν συμμορφούμενοι μὲ τὶς νεωτε-
ρικὲς ἰδέες καὶ ἀντιλήψεις τῆς Δύ-
σεως. Συνεχίζομε παράδοσι αἰώνων 
ἑλληνικοῦ καὶ χριστιανικοῦ πολιτι-
σμοῦ, τὴν ὁποία ἔχομε ὑποχρέωσι 
νὰ διατηρήσωμε ἀνόθευτο καὶ νὰ τὴν 
μεταδώσουμε στὶς ἑπόμενες γενεές.

Ι. Κ. ΑΓΓΕΛΟΠΟΥΛΟΣ

Ἡ στᾶσις τῶν πιστῶν χριστιανῶν ἔναντι ὅλων αὐτῶν τῶν 
κατακλυσμιαίων ἀλλαγῶν θὰ πρέπει νὰ εἶναι σταθερὰ καὶ 

ἀκλόνητος ἐμμονὴ στὰ κελεύσματα καὶ στὸν τρόπο ζωῆς τῶν 
προγόνων μας, ὅσα βεβαίως ἐμπνέονται ἀπὸ τὴν Ὀρθόδοξο 
Πίστι καὶ τὶς ὑγιεῖς ἀρχὲς τοῦ Ἑλληνικοῦ Πολιτισμοῦ. Δὲν 
χρειάζεται νὰ τρέχωμε νὰ ἀλλάξωμε τὴν φυσιογνωμία καὶ 
τὸν χαρακτῆρα τοῦ γένους μας, δῆθεν συμμορφούμενοι μὲ 

τὶς νεωτερικὲς ἰδέες καὶ ἀντιλήψεις τῆς Δύσεως. Συνεχίζομε 
παράδοσι αἰώνων ἑλληνικοῦ καὶ χριστιανικοῦ πολιτισμοῦ, 
τὴν ὁποία ἔχομε ὑποχρέωσι νὰ διατηρήσωμε ἀνόθευτο καὶ 

νὰ τὴν μεταδώσουμε στὶς ἑπόμενες γενεές.
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Εἰς μνημόσυνον 
ΘΡΑΣΥΒΟΥΛΟΣ ΚΕΤΣΕΑΣ

Ἔλαχε σ’ ἐμένα ὁ 
κλῆρος νὰ γράψω γιὰ 
τὴ ζωὴ καὶ τὴν προ-
σφορὰ τοῦ ἐκλιπόντος 
ἰατροῦ Θρασύβουλου 
Κετσέα ἐκ μέρους τῆς 
Χριστιανικῆς Ἑνώσεως 
Ἐπιστημόνων (Χ.Ε.Ε.) 
καὶ τοῦ Χριστιανικοῦ 
Ἔργου γενικώτερα, 
μὲ τὴν ἰδιότητά μου 

ὡς ἰατροῦ συναδέλφου του, ὡς συμπατριώτη 
του, ὡς φίλου του, ὡς ἀσθενοῦς του καὶ ὡς 
μόνιμου συγκατασκηνωτοῦ του στὸν Ταΰγετο 
τὰ καλοκαίρια, ἐπὶ 35ετία καὶ πλέον. 

Ὁ Θρασύβουλος Κετσέας τελείωσε τὸ 
Ὀκτατάξιο τότε Γυμνάσιο Ἀρρένων Καλαμά-
τας. Ὑπῆρξε ἄριστος μαθητής, ἐπαινούμενος 
ἀπὸ τοὺς καθηγητές του ὡς πρότυπο, ἀκόμη 
καὶ πολλὰ χρόνια μετὰ τὴν ἀποφοίτησή του, 
αὐτήκοος ὑπάρχων ἐγὼ ὁ ἴδιος τῶν δημοσί-
ων αὐτῶν ἐπαίνων, ἰδίως ἀπὸ τὸν φιλόλογο 
καθηγητή του Ἀθ. Ζακόπουλο.

Σπούδασε Ἰατρικὴ στὸ Πανεπιστήμιο 
Ἀθηνῶν, εἰδικεύθηκε στὴν Ὀφθαλμολογία 
στὸ Λαϊκὸ Νοσοκομεῖο, ἐργάσθηκε ὅλα του 
σχεδὸν τὰ χρόνια στὸ Νοσηλευτικὸ Ἵδρυμα 
Μετοχικοῦ Ταμείου Στρατοῦ (ΝΙΜΤΣ), διατή-
ρησε δὲ καὶ ἰδιωτικὸ Ἰατρεῖο στὸ Κολωνάκι, 
στὴν ὁδὸ Ἀλωπεκῆς 45, ἐκεῖ ὅπου ὅλοι ἐμεῖς 
ἀπολαμβάναμε τὶς ὑπηρεσίες του. 

Ὑπῆρξε ὁ πρῶτος Ὁμαδάρχης τῶν Χρι-
στιανικῶν Μαθητικῶν Ὁμάδων (Χ.Μ.Ο.) Κα-
λαμάτας, τότε ποὺ ἡ Χριστιανικὴ Στέγη Κα-
λαμάτας ἦταν ἀκόμη ἄστεγη, καὶ οἱ μαθητικὲς 
αὐτὲς συντροφιὲς πραγματοποιοῦνταν μόνο 
τὸν καλὸ καιρὸ στὴν ὕπαιθρο. Τὰ πρῶτα 
ὁμαδόπουλά του τὶς ἀναπολοῦν μὲ ἰδιαίτερα 
εὐχάριστη σήμερα ἀνάμνηση, καθὼς μετὰ τὴ 
συγκέντρωση ἀκολουθοῦσε καὶ παρέλασή 
τους στὴν κεντρικώτατη ὁδὸ Ἀριστομένους, 
ὑπὸ τὸν ἦχο, μάλιστα, τῶν χριστιανικῶν τρα-
γουδιῶν τοῦ Γ. Βερίτη. 

Ἦταν θαρραλέος ἀγωνιστὴς τοῦ Χριστοῦ 
καὶ ἀκούραστος ἐργάτης τῆς Ἐκκλησίας μὲ 
πλούσια ἐνοριακὴ δράση, ἰδίως στὸν Διόνυσο. 

Ἐπρόκειτο γιὰ ἄριστο ἐπιστήμονα 
Ὀφθαλμίατρο χειρουργό, ὁ ὁποῖος πάντα προ-
σέβλεπε στὸ καλὸ τῶν ἀρρώστων καὶ ὄχι στὴν 
παχυλὴ ἀμοιβή του, πρόθυμος, ἐπιμελὴς καὶ 
μεθοδικός, σοφὸς διαγνώστης, πολὺ σοβαρὸς 
καὶ συνετός, σεμνὸς καὶ ἐνάρετος, πάντα χα-
μογελαστὸς καὶ κάποτε εὐφυολόγος. 

Ὑπῆρξε διακεκριμένο, πολὺ ζωντανὸ καὶ 
ἐξαιρετικὰ πολύτιμο μέλος τῆς Χ.Ε.Ε. καὶ τοῦ 
Δ.Σ της, ἐπὶ πάρα πολλὲς δεκαετίες συντο-
νιστὴς τοῦ Κύκλου τῶν Ὑγειονομικῶν τῆς 
Ἀθήνας καὶ διοργανωτὴς πολλῶν Ἰατρικῶν 
Συνεδρίων, μὲ δημοσιεύσεις μάλιστα τῶν Πρα-
κτικῶν σὲ εἰδικῶς πρὸς τοῦτο ἀφιερωμένα 
τεύχη τοῦ ἐπίσημου περιοδικοῦ τῆς Χ.Ε.Ε., 
τῶν Ἀκτίνων. 

Ἦταν συχνὸς ἀρθρογράφος τῶν περιο-
δικῶν μας καὶ μεταφραστὴς τοῦ σπουδαίου 
βιβλίου τοῦ Francis S. Collins γιὰ τὴν ἀπο-
κωδικοποίηση τοῦ DNA, μὲ τίτλο Ἡ Γλῶσσα 
τοῦ Θεοῦ, μαζὶ μὲ τὸν Καθηγητὴ Χειρουργικῆς 
ΕΚΠΑ Παν. Καραγιαννάκο. 

Ἐχάρη ὁ ἀοίδιμος τὸ δῶρο τῆς οἰκογενεί-
ας, πολύτεκνος μάλιστα καὶ ὑπερεννενηκο-
ντούτης χρήστης τοῦ Internet ἔφυγε γιὰ τὸν 
Οὐρανὸ δύο μόλις ἡμέρες μετὰ τὴν τελευταία 
δίωρη διαδικτυακὴ Ἐπιστημονικὴ ἐπικοινωνία 
μαζί μας στὶς 3-10-2022, συνομιλητὴς μὲ διαύ-
γεια πνεύματος στοὺς μεταξύ μας διαλόγους, 
ὑπερήφανος γιὰ τὴν ἐκ Μάνης καταγωγὴ του, 
καὶ ὡς παπποῦς καμάρωνε γιὰ τὶς συχνὲς 
ἐπισκέψεις στὴ Μάνη τοῦ ἐκ Λονδίνου ἐγγο-
νοῦ του, φέροντος τὸ ἑλληνοπρεπὲς ὄνομα 
Ρωμανός. 

\\Ὁ Κύριος ἂς τὸν ἀναπαύσει κοντά Του 
«ἰσάγγελος γάρ ἐστι καὶ υἱός ἐστι τοῦ Θεοῦ 
τῆς ἀναστάσεως υἱὸς ὤν» (Λουκ., κ΄ 36). 

ΣΩΤΗΡΙΟΣ ΠΑΝΑΓΕΑΣ
Ἰατρὸς Παθολογοανατόμος
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ΜΙΑ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΙΩΑΝΝΑ  
ΤΗΣ ΛΟΡΡΑΙΝΗΣ

Ἀντιδράσεις ἔχει προκαλέσει στὴ Μεγάλη Βρε-
τανία ἡ θεατρικὴ παράσταση “I Joan” ποὺ ἀνέβηκε 
στὸ θέατρο Globe, ἡ ὁποία, κάνοντας μιὰ ἀνεπίτρε-
πτη προβολὴ στὸ παρελθὸν τῆς διαστροφῆς τῆς 
ἐποχῆς μας, ἐμφανίζει τὴν Ἰωάννα τῆς Λωρραίνης ὡς 
«μὴ δυαδικοῦ φύλου», δηλαδὴ ὡς οὔτε γυναίκα οὔτε 
ἄνδρα, ἀλλά… κάτι ἄλλο, κάτι ἀνάμεσα. Σύμφωνα 
καὶ πάλι μὲ τὴ μόδα τῆς ἐποχῆς μας, οἱ ἀναφορὲς 
στὴν Ἰωάννα τῆς Λωρραίνης γίνονται μὲ ἀντωνυμίες… 
οὐδετέρου γένους… Ὁ πολὺ γνωστὸς ἀκαδημαϊκὸς 
καὶ ὁμότιμος καθηγητὴς τῆς Κοινωνιολογίας Φρὰνκ 
Φουρέντι εἶπε μιλώντας στὴ Daily Mail: «Οἱ θεατρικοὶ 
συγγραφεῖς ἐπιτρέπεται νὰ ἔχουν κάποια ποιητικὴ 
ἄδεια, ἀλλὰ αὐτὸ τὸ ἔργο κινεῖται πρὸς τὴν κατεύ-
θυνση τοῦ νὰ ξαναγράψει τὴν ἱστορία. Ἡ ἐπανερμη-
νεία παραβιάζει τὴν ἱστορικὴ πραγματικότητα. Εἶναι 
λεηλασία τῆς ἱστορίας νὰ νομιμοποιεῖς ἀπόψεις τοῦ 
σήμερα. Κάποιος σὰν τὴν Ἰωάννα τῆς Λωρραίνης 
δὲν θὰ εἶχε ἰδέα τί εἶναι τό “μὴ δυαδικό”. Εἶναι ἕνας 
ἐπαναχαρακτηρισμὸς γιὰ κάτι ποὺ τότε δὲν ὑπῆρχε 
κἄν. Παραβιάζει ἐντελῶς τὸ νόημα τῆς ἱστορίας, εἶναι 
ἡ προβολὴ μιᾶς φαντασίας πρὸς τὰ πίσω». Δύσκολα 
θὰ μποροῦσε νὰ διαφωνήσει κανεὶς μὲ τὰ σχόλια 
αὐτὰ τοῦ καθηγητῆ Φουρέντι. Ἐντύπωση ὅμως μᾶς 
κάνει ὅτι παραβλέπεται καὶ μιὰ ἄλλη, ὄχι λιγώτερο 
σημαντικὴ διάσταση τοῦ θέματος: Τὸ ξαναπλάσιμο 
τῆς μορφῆς τῆς Ἰωάννας τῆς Λωρραίνης, ὥστε νὰ 
ταιριάζει στὰ καλούπια τῆς ἐποχῆς μας, δὲν εἶναι 
μόνο ἀντιιστορικό. Εἶναι παράλληλα καὶ ἐξόχως… 
μισογυνικό! Ναί, ὑπῆρξαν στὴν ἱστορία σπουδαῖες 
γυναικεῖες μορφές, ποὺ διακρίθηκαν πέρα καὶ πάνω 
ἀπὸ τὰ συνήθη μέτρα, ἀκόμα καὶ ὅταν ἡ κοινωνία 
ἀδικοῦσε κατάφωρα τὴ γυναῖκα, λησμονώντας τό 
«οὐκ ἔνι ἄρρεν καὶ θῆλυ» τοῦ Ἀποστόλου Παύλου. 
Ἀναλογισθεῖτε τώρα ὄχι μόνο πόσο ἀντιιστορικό, 
ἀλλὰ καὶ πόσο μισογυνικὸ εἶναι νὰ ἐρχόμαστε ἐμεῖς 
σήμερα καὶ νὰ λέμε ὅτι ὅλες αὐτές, ἁπλούστατα, δὲν 
ἦταν γυναῖκες… Γι’ αὐτὸ λέμε ὅτι μιά «μὴ δυαδικοῦ 
φύλου» Ἰωάννα τῆς Λωρραίνης θὰ ἔπρεπε ἴσως νὰ 
ἐξεγείρει τοὺς ἱστορικούς, ἀλλὰ θὰ ἔπρεπε σίγουρα 
νὲ ἐξεγείρει τὶς γυναῖκες!

Ο ΟΡΚΟΣ ΤΟΥ ΙΠΠΟΚΡΑΤΗ
Αἴσθηση προκάλεσε πρωτοφανὲς περιστατικὸ 

ποὺ σημάδευσε τὴν τελετὴ ἀποφοίτησης τῶν πτυ-
χιούχων τῆς Ἰατρικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου 
Σελτσοὺκ τῆς Τουρκίας. Οἱ καθηγητὲς στὸ ἐν λόγῳ 
Πανεπιστήμιο εἶχαν ὑποδείξει στοὺς πτυχιούχους νὰ 
διαβάσουν μιὰ τροποποιημένη ἐκδοχὴ τοῦ Ὅρκου 
τοῦ Ἱπποκράτη. Καὶ ὅταν οἱ πτυχιοῦχοι, παρὰ τὶς 
ἀπειλὲς τῆς διοίκησης τοῦ Πανεπιστημίου, διά-
βασαν τελικὰ τὸ πρωτότυπο κείμενο τοῦ Ὅρκου 
τοῦ Ἱπποκράτη, σύμφωνα καὶ μὲ τὴ Διακήρυξη 
τῆς Γενεύης, οἱ ὑπεύθυνοι τοῦ Πανεπιστημίου… 
τοὺς ἔκλεισαν τὰ φῶτα, γιὰ νὰ τοὺς ἐμποδίσουν… 
Ὅταν διαβάζει κανεὶς αὐτὴ τὴν εἴδηση, εἶναι πολὺ 
εὔκολο νὰ ξεσπάσει σὲ ἀποδοκιμασίες καὶ ἀρὲς 
ἐνάντια στὸν τουρκικὸ σκοταδισμὸ καὶ τὸν βαρ-
βαρικὸ αὐταρχισμὸ τοῦ τουρκικοῦ κατεστημένου. 
Ἀλλά… γιὰ ἕνα λεπτό… Πόσο καλύτεροι εἴμαστε 
ἐμεῖς; Τί νομίζουμε δηλαδή; Ἂν κάποιος ἐπέμενε 
νὰ βροντοφωνάζει καὶ νὰ ἀξιώνει νὰ τηρεῖ ἀπαρέ-
γκλιτα τὸν Ὅρκο τοῦ Ἱπποκράτη, καὶ ὄχι κάποια 
τροποποιημένη ἐκδοχή του, ἐπιμένοντας ὡς ἐκ τού-
του καὶ στὸ σημεῖο ἐκεῖνο ποὺ ὁ Ὅρκος γράφει 
«ὁμοίως δὲ οὐδὲ γυναικὶ πεσσὸν φθόριον δώσω» (= 
ὁμοίως, δὲν θὰ δώσω οὔτε σὲ γυναῖκα μέσο ποὺ νὰ 
προκαλεῖ ἔκτρωση), ἂν λοιπὸν κάποιος ἐπέμενε σὲ 
αὐτό, μήπως δὲν θὰ τοῦ «ἔκλεινε τὰ φῶτα» καὶ ἡ 
καθ’ ἡμᾶς «πολιτισμένη» Δύση; Ποιὸς ξέρει… ἴσως 
νὰ ἔκανε καὶ χειρότερα…

Η ΔΡΑΜΑΤΙΚΗ 
ΠΡΟΕΙΔΟΠΟΙΗΣΗ

Τὸ καλοκαίρι ποὺ πέρασε σημαδεύθηκε ἀπὸ τὶς 
πιὸ καταστροφικὲς πυρκαγιές, τοὺς πιὸ φονικοὺς 
καύσωνες καὶ πρωτοφανῆ ξηρασία στὴν Εὐρώπη, 
μὲ τοὺς εἰδικοὺς νὰ προειδοποιοῦν ὅτι ὅλα αὐτὰ 
εἶναι τὰ δραματικὰ ἀποτελέσματα τῆς κλιματικῆς 
ἀλλαγῆς. Μιὰ λεπτομέρεια μὲ ξεχωριστὴ σημασία, 
ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ θεωρηθεῖ ὅτι εἰκονοποιεῖ τὴν 
ἔκταση τοῦ προβλήματος, εἶναι ἡ λεγόμενη «πέτρα 
τῆς πείνας» ποὺ ἔγινε ὁρατὴ λόγῳ τῆς πρωτοφανοῦς 
ξηρασίας σὲ ὄχθη τοῦ ποταμοῦ Ἔλβα, κοντὰ στὴν 

 Κριτικὴ ματιά
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τσεχικὴ πόλη Ντέτσιν. Οἱ «πέτρες τῆς πείνας» εἶναι 
μηνύματα χαραγμένα σὲ πέτρα στὶς ὄχθες ποταμῶν 
σὲ περιόδους ἱστορικῶν ξηρασιῶν μὲ δραματικὲς 
συνέπειες. Ὑπὸ κανονικὲς συνθῆκες τὰ μηνύματα 
αὐτὰ παραμένουν καλυμμένα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ 
νεροῦ. Ἡ πρωτοφανὴς φετινὴ ξηρασία ὅμως ἔκανε 
ὁρατὴ τὴν «πέτρα τῆς πείνας» τοῦ Ντέτσιν, καὶ 
τὸ μήνυμά της δὲν θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι πιὸ δρα-
ματικό: «Wenn du mich siehst, dann weine» (Ἂν μὲ 
δεῖς, τότε κλάψε)… Ἡ δραματικὴ προειδοποίηση 
φωτογραφήθηκε, κυκλοφόρησε εὐρύτατα στὸ δια-
δίκτυο καὶ στὰ ἔντυπα μέσα ἐνημέρωσης, θορύβησε 
γιὰ λίγο καὶ γρήγορα… ξεχάσθηκε. Τὸ ἴδιο συνέβη 
καὶ μὲ τὴ δραματικὰ προειδοποίηση τοῦ Γενικοῦ 
Γραμματέα τοῦ ΟΗΕ Ἀντόνιο Γκουτέρες: «Καύσω-
νες στὴν Εὐρώπη. Κατακλυσμιαῖες πλημμύρες στὸ 
Πακιστάν. […] Δὲν ὑπάρχει τίποτα τὸ φυσιολογικὸ 
μὲ τὴν κλίμακα αὐτῶν τῶν καταστροφῶν». Καὶ αὐτὴ 
ἡ προειδοποίηση ἀναπαρήχθη στὶς ἐφημερίδες καὶ 
τὰ περιοδικά, καὶ μετὰ ξεχάσθηκε, σὰν νὰ μὴν εἶχε 
γίνει ποτέ… Ὁ κόσμος παραδόθηκε ἐκ νέου στὶς 
μάταιες καὶ ταπεινὲς ἐνασχολήσεις του. Δὲν φθάνει 
ποὺ ἀλόγιστα καταστρέψαμε τὸ περιβάλλον, ἀλλὰ 
καὶ κατὰ τὸν αἰσώπειο μῦθο, «τῶν οἰκιῶν ἡμῶν 
ἐμπιπραμένων, ἡμεῖς ᾄδομεν»…

ΟΙ ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΤΩΝ ΔΙΚΩΝ 
ΜΑΣ ΕΠΙΛΟΓΩΝ

Ἦταν τέλη Ἰουλίου, ὅταν στὶς εἰδησεογραφικὲς 
ἱστοσελίδες καὶ τὰ δελτία εἰδήσεων μᾶς προβλημάτι-
σε ἡ εἴδηση τοῦ σοβαροῦ τραυματισμοῦ στὸ κεφάλι 
ἡλικιωμένης γυναίκας ἀπὸ ἐπίθεση ἐναντίον της 
μὲ στόχο τὴν ἁρπαγὴ τῆς τσάντας ποὺ κρατοῦσε. 
Καὶ τὸ πιὸ σοκαριστικό, ὁ δράστης τῆς ἐπίθεσης 
ἦταν ἕνα μικρὸ παιδί, ἡλικίας ὄχι μεγαλύτερης τῶν 
10 ἐτῶν! Οἱ συμμορίες ἀνηλίκων ἐξελίσσονται σὲ 
ἀληθινὴ μάστιγα, μὲ τὰ δεδομένα νὰ μὴ μποροῦν 
νὰ ἀφήσουν κανέναν ἀσυγκίνητο: Σύμφωνα μὲ ἐπί-
σημα στοιχεῖα τῆς Ἀστυνομίας, τὸ 2021 συνελή-
φθησαν 5.460 ἀνήλικοι γιὰ τὴ διάπραξη διαφόρων 
ἀδικημάτων (ἀνθρωποκτονίες, βιασμούς, πρόκλη-
ση σωματικῶν βλαβῶν, διαρρήξεις κτλ.). Μὲ ἁπλᾶ 
λόγια, κάθε μέρα συλλαμβάνονται 15 ἀνήλικοι γιὰ 
ἐγκληματικὴ δραστηριότητα! Ἀπὸ τοὺς συλληφθέ-
ντες, μάλιστα, οἱ 300 (ἀριθμὸς ποὺ ἀντιστοιχεῖ πε-
ρίπου σὲ μία σύλληψη τὴν ἡμέρα) ἦταν ἡλικίας 7-12 
χρονῶν. Ποσοστὸ 40% τῶν συλληφθέντων ἀνηλίκων 
ἐνέχονται σὲ κλοπὲς ἢ διαρρήξεις, 9% σὲ ὑποθέσεις 
ναρκωτικῶν, 8% σε παράνομη ὁπλοκατοχή, καὶ τὸ 

ἴδιο ποσοστὸ σὲ πρόκληση σωματικῶν βλαβῶν ἢ 
καὶ ἀνθρωποκτονίες. Ὑπολογίζεται ὅτι κάθε μῆνα 
ἕνας ἀνήλικος δολοφονεῖται ἀπὸ συνομηλίκους του. 
Ἡ βία πλέον δὲν κρύβεται. Ἀλλὰ ὑπάρχει καὶ κάτι 
ἄλλο ποὺ δὲν κρύβεται. Αὐτὸ εἶναι οἱ συνέπειες 
τῶν ἐπιλογῶν μας, οἱ συνέπειες τοῦ τρόπου μὲ τὸν 
ὁποῖο μεγαλώνουν τὰ παιδιά μας, μακριὰ ἀπὸ τὴν 
πίστη, μακριὰ ἀπὸ ἀρχές, ἀξίες καὶ ἰδανικά.

Η ΤΡΑΓΩΔΙΑ ΤΗΣ ΜΟΝΑΞΙΑΣ
Μία ἀπὸ τὶς εἰδήσεις ποὺ προκάλεσαν συγκί-

νηση τὸ καλοκαίρι ποὺ πέρασε εἶναι ἡ εἴδηση ὅτι 
ἕνας ζευγάρι ἡλικιωμένων, ἕνας ἄνδρας 92 ἐτῶν 
καὶ ἡ σύζυγός του, 90 ἐτῶν, βρέθηκαν νεκροὶ ἀπὸ 
παθολογικὰ αἴτια σὲ διαμέρισμα τῆς Κυψέλης. Ἐπὶ 
περισσότερο ἀπὸ μία ἑβδομάδα, κανένας δὲν τοὺς 
εἶχε ἀναζητήσει. Ὁ ἄνδρας φέρεται νὰ ἔφυγε πρῶτος 
ἀπὸ τὴ ζωή, καὶ ἡ ἡλικιωμένη σύζυγός του ἐπέζησε 
δίπλα του γιὰ περίπου μία ἑβδομάδα, μέχρι ποὺ 
ἔσβησε καὶ ἡ ἴδια, ἀνίκανη καθὼς ἦταν νὰ αὐτο-
εξυπηρετηθεῖ. Ὅπως γράφτηκε χαρακτηριστικά, 
οἱ δύο ἡλικιωμένοι γνώρισαν δύο θανάτους: «τὸν 
κανονικὸ θάνατο, δηλαδὴ τὴ φυγὴ ἀπὸ τὸν κόσμο, 
ἀλλὰ καὶ τὸν ἄλλον· τὸν θάνατο τῆς μοναξιᾶς σὲ 
ἕνα διαμέρισμα τῆς ἀπρόσωπης Ἀθήνας». Σὲ ἄλλες 
ἐποχές, αὐτὸ ποὺ συνέβη στὸ διαμέρισμα τῆς Κυψέ-
λης θὰ φάνταζε ἀδιανόητο. Ἀλλὰ ἡ εἰρωνεία εἶναι 
ἄλλη· ἡ εἰρωνεία εἶναι ὅτι ἡ ἐποχή μας, ἀκριβῶς 
σὲ ἀντιδιαστολὴ μὲ ἄλλες ἐποχές, ἀγαπᾷ νὰ αὐτο-
προσδιορίζεται ὡς «ἐποχὴ τῆς ἐπικοινωνίας». Καὶ 
ὅμως, αὐτὴ ἀκριβῶς ἡ ἐποχὴ εἶναι ποὺ ἡ μοναξιὰ 
ἔχει προσλάβει τέτοιες διαστάσεις ἐπιδημίας, ὅπως 
ἦλθε νὰ μᾶς θυμίσει πρόσφατα μεγάλη διεθνὴς με-
λέτη σὲ 113 χῶρες, ποὺ δημοσιεύθηκε στὸ βρετανικὸ 
ἰατρικὸ περιοδικὸ British Medical Journal. Δύο εἶναι 
τὰ ἀντίδοτα στὴ μοναξιά. Πρῶτον, βέβαια, νὰ βά-
λουμε στὴ ζωή μας Αὐτὸν ποὺ εἶπε στοὺς μαθητές 
Του: «Ἰδοὺ ἐγὼ μεθ’ ὑμῶν εἰμι πάσας τὰς ἡμέρας 
ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος». Δεύτερον, ποὺ 
προϋποθέτει τὸ πρῶτο, νὰ ἀφήσουμε στὴν ἄκρη τὴν 
ἐγωπάθεια καὶ τὸν εὐδαιμονισμό, καὶ νὰ τείνουμε 
χεῖρα βοηθείας καὶ ἀγάπης σὲ αὐτοὺς ποὺ εἶναι ἢ 
νιώθουν ἀπόκληροι τῆς ζωῆς.

ΟΙ ΑΜΑΡΤΙΕΣ ΤΟΥ 
ΠΑΡΕΛΘΟΝΤΟΣ

48 χρόνια ἔχουν περάσει ἀπὸ τὴν τραγῳδία τῆς 
τουρκικῆς εἰσβολῆς στὴν Κύπρο. Κοντεύουμε τὸν 
μισὸ αἰῶνα, καὶ ἡ τουρκικὴ πλευρὰ ὄχι ἁπλῶς δὲν 
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κινεῖται στὴν κατεύθυνση μιᾶς κάποιας ἐπίλυσης τοῦ 
προβλήματος, ἀλλὰ καὶ ἀποθρασύνεται ὅλο καὶ πε-
ρισσότερο. Τὸ σύνθημα «Δὲν ξεχνῶ!» ἔμοιαζε κάποτε 
περιττό –ποιὸς θὰ μποροῦσε ἀλήθεια νὰ ξεχάσει;–, 
ἀλλὰ οἱ νεώτερες γενιὲς σήμερα ἔχουν ἀνάγκη καὶ 
νὰ θυμηθοῦν καὶ νὰ μάθουν. Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον 
εἶναι ἕνα κείμενο ποὺ δημοσιεύθηκε τὸν Ἰούνιο στὶς 
Η.Π.Α. ἀπὸ τὸν κορυφαῖο Ἀμερικανὸ ἀναλυτὴ Μά-
ικλ Ρούμπιν, ὁ ὁποῖος ἐνοχοποιεῖ γιὰ τὴν ἐπιθετικὴ 
καὶ ἀλλοπρόσαλλη ἐξωτερικὴ πολιτικὴ τῆς Ἄγκυρας 
σήμερα τὸν πρώην Ἀμερικανὸ Ὑπουργὸ τῶν Ἐξωτε-
ρικῶν Χένρυ Κίσσινγκερ καὶ τὴ μυστικὴ ὑποστήριξη 
ποὺ αὐτὸς παρέσχε τὸ 1974 στὴν τουρκικὴ εἰσβο-
λή, ἐνθαρρύνοντας ἔτσι καὶ ἀποθρασύνοντας τὸν 
ἰμπεριαλισμὸ τῆς Τουρκίας. Στὸ κείμενο σημειώνεται 
μάλιστα χαρακτηριστικά: «Οἱ ἀποφάσεις ποὺ ἔλα-
βε ὁ Κίσσινγκερ τότε ἔχουν μεγαλύτερες συνέπειες 
σήμερα κι ἀπὸ ἐκεῖνες γιὰ τὸν πόλεμο στὸ Βιετνάμ. 
Σὺν τῷ χρόνῳ ἡ ἐχθρότητα στὴ νοτιοανατολικὴ Ἀσία 
παραμερίσθηκε· ἀλλὰ οἱ ἀποφάσεις τοῦ Κίσσινγκερ 
στὴν Ἀνατολικὴ Μεσόγειο στὴν καλύτερη περίπτωση 
“παγίωσαν” μιὰ κατὰ τ’ ἄλλα ἐπιλύσιμη κρίση, καὶ 
στὴ χειρότερη, ἴσως πυροδοτήσουν νέα σύρραξη». 
Τὸ κείμενο κλείνει ὡς ἑξῆς: «Ὁ Κίσσινγκερ θὰ πρέ-
πει νὰ ζητήσει συγγνώμη ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα καὶ τὴν 
Κύπρο. Δὲν θὰ ὑπῆρχε καλύτερος τρόπος νὰ σταλεῖ 
στὴν Τουρκία τὸ μήνυμα ὅτι πέρασε ἡ ἐποχὴ τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ της». Νὰ θυμίσουμε ὅτι ὁ Κίσσινγκερ 
βραβεύθηκε τὸ 1973 μὲ τὸ βραβεῖο Νόμπελ Εἰρήνης…

ΟΙ ΤΕΜΠΕΛΗΔΕΣ ΕΛΛΗΝΕΣ
Δὲν ἔχει περάσει πολὺς καιρὸς ἀπὸ τὴν ἐποχὴ 

τῆς ὀξύτατης οἰκονομικῆς κρίσης ποὺ ἔφερε τὴ χώρα 

μας στὰ πρόθυρα μιᾶς δραματικῆς χρεοκοπίας, ἀπὸ 
τὴν ἐποχὴ ποὺ στὸν εὐρωπαϊκὸ τύπο διακινεῖτο 
μὲ κυνισμὸ τὸ στερεότυπο τοῦ τεμπέλη Ἕλληνα, 
ποὺ ἐπιμένει νὰ ζεῖ παρασιτικά, ἀπολαμβάνοντας 
τὸν ἥλιο καὶ τὴ ραστώνη, εἰς βάρος τῶν ἐργατικῶν 
Βορειοευρωπαίων. Ἡ πρόσφατη ἀνακοίνωση τῶν 
ἀποτελεσμάτων μεγάλης δημοσκοπικῆς ἔρευνας 
τῆς World Values Survey, ποὺ ξεκίνησε τὸ 2017 
καὶ ὁλοκληρώθηκε τὸ 2021, ὡς κόμματι ἑνὸς πα-
γκόσμιου πρότζεκτ ποὺ ὑπάρχει ἀπὸ τὸ 1981, ἦλθε 
νὰ ἀποδείξει πόσο μακριὰ ἀπὸ τὴν πραγματικότητα 
βρίσκονται τέτοια στερεότυπα. Μιὰ σειρὰ ἐρωτή-
σεων ἀφοροῦσε τὴ σημασία ποὺ δίνουν διάφοροι 
λαοὶ στὴν ἐργασία. Συγκεκριμένα, στὸ ἐρώτημα ἂν ἡ 
δουλειὰ θὰ πρέπει νὰ ἔρχεται πάντα πρώτη, ἀκόμη 
καὶ εἰς βάρος τοῦ ἐλεύθερου χρόνου, τὸ 62,6% τῶν 
Ἑλλήνων ποὺ συμμετεῖχαν στὴν ἔρευνα ἔδωσαν 
καταφατικὴ ἀπάντηση. Στὸ ἴδιο ἐρώτημα ἔδωσαν 
καταφατικὴ ἀπάντηση μόλις τὸ 28,6% τῶν Γερ-
μανῶν… Σὲ ἄλλο ἐρώτημα, οἱ δημοσκόποι ζήτησαν 
ἀπὸ τοὺς συμμετέχοντες νὰ φαντασθοῦν ἕνα κόσμο 
στὸν ὁποῖο ἡ ἐργασία θὰ εἶχε μικρότερη σημασία 
στὴ ζωή τους. Τὸ 44,8% τῶν Γερμανῶν καὶ τὸ 60,6% 
τῶν Φιλιππινέζων ποὺ ἐρωτήθηκαν ἀπάντησαν ὅτι 
κάτι τέτοιο θὰ ἦταν μιὰ καλὴ ἐξέλιξη. Ἀντίθετα, 
σχεδὸν τὸ 60% τῶν Ἑλλήνων ἀποτίμησαν μιὰ τέτοια 
ἐξέλιξη ὡς ἀρνητική. Πέρα ἀπὸ ὅποια ἄλλα σχόλια, 
τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι πρέπει νὰ εἴμαστε πάρα 
πολὺ προσεκτικοὶ μὲ τὰ στερεότυπα, διότι εἶναι 
πολὺ εὔκολο νὰ παρασυρθοῦμε ἀπὸ αὐτὰ καὶ νὰ 
ἐκλαμβάνουμε ὡς αὐταπόδεικτα ἀληθὲς ἀκόμα καὶ 
τὸ κραυγαλέα λάθος!

Γ.Τ.

Γιὰ συνδρομὴ Ἐσωτερικοῦ
α)  Μὲ κατάθεση στὴν τράπεζα Eurobank, στὸν 

λογαριασμὸ ποὺ διατηρεῖ ἡ Χριστιανικὴ Ἕνωσις  
Ἀκτίνων ὑπ’ ἀριθμ.: 0026-0201-94-0100366081 
(ΙΒΑΝ: GR 1102602010000940100366081). Νὰ 
ζητᾶτε νὰ σημειώνεται ρητῶς τὸ ὀνοματεπώ-
νυμό σας στὴν Αἰτιολογία.

β)  Στὰ ΕΛΤΑ μὲ ταχυδρομικὴ ἐπιταγὴ στὴ διεύθυν-
ση τοῦ περιοδικοῦ (Καρύτση 14, 105 61 Ἀθήνα). 
Προβλέπεται ἐπιβάρυνση μὲ ταχυδρομικὰ τέλη.

γ)  Στὰ ΕΛΤΑ μὲ ἔντυπο ταχυπληρωμῆς ποὺ συ-
ναποστέλλεται μὲ τὸ τελευταῖο τεῦχος κάθε 
χρονιᾶς γιὰ ὅσους ἔχουν ὀφειλή. 

 Σὲ αὐτὴν τὴν περίπτωση δὲν προβλέπεται ἐπι-
βάρυνση μὲ ταχυδρομικὰ τέλη.

δ)  Στὰ Βιβλιοπωλεῖα «ΖΩΗ» καὶ συνεργαζόμενα 
βιβλιοπωλεῖα.

ε)  Σὲ κατὰ τόπους συνεργάτες καὶ ἀντιπροσώ-
πους, οἱ ὁποῖοι καὶ θὰ κόβουν σχετικὲς ἀπο-
δείξεις.

Γιὰ συνδρομὴ Ἐξωτερικοῦ
Παρακαλοῦμε μὴν ἀποστέλλετε ἐπιταγές, γιατὶ ἀδυ-
νατοῦμε νὰ τὶς εἰσπράξουμε. Ἡ συνδρομὴ μπορεῖ 
νὰ κατατεθεῖ μὲ τραπεζικὸ ἔμβασμα. Τὰ στοιχεῖα 
ποὺ θὰ χρειαστεῖτε εἶναι:

– ΙΒΑΝ: GR1102602010000940100366081
– BIC/Swift Code: ERBKGRAA

Ἡ ἀνανέωση τῆς συνδρομῆς μπορεῖ νὰ γίνει μὲ τοὺς ἑξῆς τρόπους:
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Τὸ μηνιαῖο Ὀρθόδοξο Χριστιανικὸ Περιο-
δικὸ μὲ τὴν ἱστορία τῶν 100 χρόνων του 
κοντὰ στὸν ἑλληνικὸ λαό.

Ἕνα περιοδικό – πολύ-
τιμος συμπαραστάτης 
γιὰ ἐκπαιδευτικοὺς καὶ 
γονεῖς. 

Περιοδικὸ μὲ ἱστορία 60 ἐτῶν, ποὺ 
ἀπευθύνεται στὴ γυναῖκα, στὴν πνευμα-
τικὴ καὶ κοινωνική της παρουσία. 

Νεανικὸ περιοδικὸ τῆς 
“Χριστιανικῆς Φοιτητικῆς 
Ἑνώσεως” – μὲ τὸν ἐνθου-
σιασμὸ τῆς νεότητας καὶ τὴ 
σφραγῖδα τῆς πίστης καὶ 
τῆς παιδείας.

Τὸ μηνιαῖο παιδικὸ πε-
ριοδικὸ ποὺ κυκλοφο-
ρεῖ ἀπὸ τὸ 1946 – ἕνας 
πολύτιμος πνευματικὸς 
φίλος γιὰ τὰ Ἑλληνό-
πουλα. 

Ἀξίζει νά διαβάζετε

Τ Η Σ  ΕΛΛΗΝΙΔΟΣ
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m Ἀφιέρωμα: Πῶς φθάσαμε στὴ Μικρασιατικὴ  
Καταστροφή

m Πῶς μποροῦν οἱ γονεῖς νὰ μεγαλώσουν ἕνα σωστὸ  
καὶ ὁλοκληρωμένο παιδί

m Μὲ τὶς πρῶτες στάλες
 m Ἡ Ἐπανάσταση τῆς 3ης Σεπτεμβρίου 1843
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ΔΙΜΗΝΙΑΙΟ ΠΑΙΔΑΓΩΓΙΚΟ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ

ì  1922-2022. Η ΜΙΚΡΑΣΙΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΡΟΦΗ. 
ΤΟ ΞΑΝΑΖΩΝΤΑΝΕΜΑ ΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΕΝΗΣ ΜΝΗΜΗΣ

ì  Ο ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΜΟΣ ΤΩΝ ΜΑΘΗΤΩΝ

ì  ΑΓΑΠΗ ΚΑΙ ΜΙΣΟΣ

ì   Η ΑΥΘΕΝΤΙΑ ΣΤΗΝ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ

ì   ΕΝΙΣΧΥΣΤΕ ΤΗΝ ΑΥΤΟΕΚΤΙΜΗΣΗ ΤΟΥ ΠΑΙΔΙΟΥ ΣΑΣ

ì  Η ΒΙΑ ΣΤΟ ΣΧΟΛΕΙΟ

ì Ο ΠΡΟΦΗΤΗΣ ΗΛΙΑΣ
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«ΑΚΤΙΝΕΣ»
ΚΑΡΥΤΣΗ 14, Τ.Τ. 10561

ΑΘΗΝΑ

ΚΥΚΛΟΦΟΡΟΥΝ: 
ὅλοι οἱ τόμοι τοῦ περιοδικοῦ «Ἀκτῖνες» 

καθώς καί τό εὑρετήριο τῶν ἐτῶν 1938-1997

«Χριστιανική Ἕνωση Ἐπιστημόνων» 
Καρύτση 14, 105 61 Ἀθῆναι, Τηλ. 210 32.35.023


