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ΣΧΟΛΙΑ

1. ΚΡΥΦΟ ΣΧΟΛΕΙΟ

Ἡ ἀνακοίνωση γιά τήν ἔναρξη τῆς προ-
ετοιμασίας τοῦ πανηγυρικοῦ ἑορτασμοῦ 
τῶν 200 χρόνων ἀπό τήν ἔναρξη τῆς ἐπα-
νάστασης τοῦ 1821, συντελεῖ στό ἄνοιγμα 
τῆς συζητήσεως πολλῶν μεγάλων θεμά-
των, τά ὁποῖα ὡς γνήσιοι  Ἕλληνες ἀντι-
μετωπίζουμε μέ τίς γνωστές μεθόδους τῆς 
πόλωσης. Δηλαδή ἀκραῖες τοποθετήσεις, 
σωστό ἤ λάθος, ἄσπρο ἤ μαύρο. Ἀλήθεια ἤ 
ψέμα, δίκαιο ἤ ἄδικο. Ἐπιφυλασσόμενοι γιά 
μελλοντικές προσεγγίσεις κάποιων τέτοιων 
διλημματικῶν σχημάτων, θά κάνουμε μνεία 
στό παρόν σημείωμα ἑνός ἐκ τῶν μεγάλων 
τέτοιων θεμάτων, πού ἔχει συντελέσει στή 
συγγραφή πολλῶν μελετῶν, ἄρθρων, καί 
κυρίως ἀντιπαραθέσεων μεταξύ εἰδικῶν καί 
μή εἰδικῶν ἐπιστημόνων. Πρόκειται γιά τό 
θέμα πού σχετίζεται μέ τό «Κρυφό Σχολειό». 

1i. Μέ ἀφετηρία μαρξιστές ἱστορικούς 
(καί ὄχι μόνο) πού εἶχαν ὡς στόχο τήν ὑπο-
στήριξη τῆς ἰδεολογικῆς τους πλατφόρμας 
ὅτι ἡ ἐπανάσταση τοῦ ’21 ἦταν ταξική, μέ 
φυσική νομοτέλεια νά μήν θέλουν ἐπ’ οὐδε-
νί νά φανεῖ ὅτι ἡ χριστιανική πίστη καί ἡ 
Ἐκκλησία διεδραμάτισαν ἔστω κάποιο ρόλο, 
διακινήθηκε ἡ θέση περί τοῦ μύθου τοῦ 
κρυφοῦ σχολειοῦ. Τό βασικό ἐπιχείρημα 
ὅτι δέν βρέθηκε σχετικό ἀποδεικτικό ὑλικό, 
τρόπον τινά ἐντάσσει τήν συζήτηση γιά τήν 
ὕπαρξη τοῦ κρυφοῦ σχολειοῦ στήν κατηγο-
ρία τοῦ ἀδικήματος, δεδομένου ὅτι καθιστᾶ 
ἀπαραίτητη τήν εὕρεση ἀποδεικτικοῦ ὑλι-
κοῦ γιά νά στοιχειοθετηθεῖ κάποιο ἀδίκημα. 

Εἶναι, ἄς τό ποῦμε μέ ἀκραία διατύπωση, 
«δέν βρίσκουμε πτῶμα, δέν ὑπάρχει ἔγκλη-
μα». Γιατί τί ἄλλο μπορεῖ νά σημαίνει ἡ 
ἐπιχειρηματολογία, ὅτι ἄν ὑπῆρξε κρυφό 
σχολειό ἔπρεπε νά βροῦμε ἀποδείξεις. Δη-
λαδή, ἄς ποῦμε καθ’ ὑπερβολή, φωτογραφί-
ες (σέ ἐποχή βέβαια πού δέν εἶχε ἐφευρεθεῖ 
ἡ φωτογραφία) ἀπό τάξεις μαθημάτων, ἤ 
ἀπό νάρθηκες καί καλύβια πέριξ τῶν ναῶν 
καί μονῶν πού χρησιμοποιοῦνταν πρός 
τοῦτο, σφραγίδες καί τίτλους σπουδῶν τοῦ 
κρυφοῦ σχολειοῦ, ἔγγραφα διοικητικῶν 
ἀρχῶν τῆς ἐποχῆς πρός τούς διδάσκοντες, 
ἀνακοινώσεις συνδικαλιστικῶν ἑνώσεων 
διδασκόντων γιά τή μισθοδοσία ἤ τούς δι-
ορισμούς, καταστατικά συλλόγων γονέων 
καί κηδεμόνων ἤ καταγγελίες τους γιά μή 
στελέχωση τῶν σχολείων, πιστοποιητικά 
ἀπό ΚΔΑΥ, ΚΕΔΔΥ ἤ ΚΕΣΥ τῆς ἐποχῆς 
γιά μαθητές Φ.Α., διασωθέντα βραβεῖα ἤ 
ἀριστεῖα μαθητῶν κ.λπ., κ.λπ. Φανταζόμα-
στε, ὅτι οἱ ἀρνούμενοι καλοί ἐπιστήμονες 
καί μελετητές τήν ὕπαρξή του, κάτι τέτοιο 
ἀναζητοῦν. Ἴσως ἀκόμα κάποια βεβαίωση 
μισθοδοσίας ἤ ἔγγραφα μεταθέσεων τῶν 
διδασκόντων, ἤ ἴσως κάποιο μητρῶο μα-
θητῶν, ἤ ἔστω ἕνα ἀντίγραφο πρακτικοῦ 
τοῦ συλλόγου διδασκόντων. Ἐάν δέν ἦταν 
κίνητρο ἡ ἰδεολογική στράτευση, ἡ ἐναγώ-
νια ἀναζήτηση παρόμοιων μέ τά ἀνωτέρω 
τεκμηρίων, θά κρινόταν ἐπιεικῶς ἀφελής. 

1ii. Οἱ καλοί μελετητές, ἐξυπηρετοῦνται 
ἀπό τόν τεχνικό ὅρο «σχολεῖο» καί τόν 
ἀνάγουν στήν ἔννοια πού τό κατανοοῦμε 
σήμερα, ἤ τό γνωρίζουμε ἀπό τήν φυσιο-
λογική –ὅπου ὑπῆρχε– λειτουργία του. Καί 
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πράγματι, ὑπῆρχαν κάποια περιορισμένα 
σχολεῖα μέ μιά φυσιολογική ἥ ὑποτυπώδη 
λειτουργική δομή. Δέν διεκδίκησε ἡ Κων/
λη τήν ὕπαρξη κρυφοῦ σχολειοῦ, οὔτε ἄλλα 
κέντρα τοῦ ὑπόδουλου γένους. Κυρίως οἱ 
περιοχές πού  ἦσαν ἐκτός τῶν μεγάλων κέ-
ντρων τοῦ ἑλληνισμοῦ καί στεροῦνταν τήν 
ἐκπαίδευση, ὅταν καί ὅσο μποροῦσαν, μέ 
τά ὑποτυπώδη μέσα καί τήν ἀξιοποίηση 
τῶν λίγων γνώσεων κάποιων κληρικῶν ἤ 
μοναχῶν, ἐνδεχομένως καί κάποιου πού 
ἤξερε γραφή καί ἀνάγνωση καί βρισκόταν 
σέ κάποια τέτοια περιοχή, μέ ἄγνωστη χρο-
νική διάρκεια,  ἀναφέρθηκαν σέ ἱστορικά 
ἔργα ὡς ἔχουσες «κρυφό σχολειό», δηλαδή 
μιά μορφή ὑποτυπώδους παροχῆς στοιχει-
ώδους γνώσης, ἄγνωστης διάρκειας, καί 
κυρίως στενοῦ ὁρίζοντα. 

1iii. Νομίζουν λοιπόν, ὅτι κάνουμε 
λόγο γιά μιά ὀργανωμένη καί μεθοδευμέ-

νη ἐκπαιδευτική ἤ μορφωτική διαδικασία. 
Καί παρά τήν «συντριπτική» κατά τήν ἄπο-
ψή τους ἐπιχειρηματολογία, ὅτι οἱ Τοῦρκοι 
ὄχι μόνο δέν ἐμπόδιζαν τήν ἐκπαίδευση 
τῶν ὑπόδουλων ἀλλά πολύ περισσότερο 
δέν ἐνοχλοῦνταν ἀπ’ αὐτήν (!!!), πρέπει νά 
δώσουν οἱ ἴδιοι μιά ἑρμηνεία καί νά πα-
ρουσιάσουν μιά «ἱστορία τῆς ἐκπαίδευσης», 
τῆς φανερῆς καί θεσμικῆς κατά τά λεγόμενά 
τους, κατά τήν περίοδο τῆς τουρκοκρατίας. 
Νά ἀπαριθμήσουν σχολεῖα κανονικά καί 
φανερά, δασκάλους καί σχολικές ἐφορεῖες 
ὅπως στήν Κωνσταντινούπολη καί στόν 
Πόντο, περιοχές δηλαδή πού πράγματι 
ἔχουμε μαρτυρίες, καί σέ ἄλλα μέρη τῆς 
Ἑλλάδος. Καί νά δώσουν ἐπίσης μιά ἀπά-
ντηση, γιατί –ἡ πιό γνωστή περίπτωση τῆς 
περιόδου–ὁ ἅγιος Κοσμᾶς ὁ Αἰτωλός πῆγε 
στό Ἅγιο Ὄρος γιά νά λάβει περαιτέρω μόρ-
φωση, καί γιατί ἔφυγε καί γύριζε ἀπό χω-
ριό καί κωμόπολη σέ χωριό καί κωμόπολη 

«Κάμε, Χριστέ καί Παναγιά, καί θρέψε τό παιδί μου,

Νά μεγαλώση, νά θραφῆ, καλό παιδί νά γίνη.

Τύχη χρυσή ἄς τοῦ δίνεται καί φώτιση μεγάλη.

Νά μάθη γράμματα πολλά καί φρόνιμο νά γίνη,

Γιά νά κερδίζη χρήματα, παντοῦ καλά νά κάμνη.

Ἕνα καί εἴκοσι σκολειά μ' ἀληθινούς δασκάλους.

Νά μάθουν γράμματα οἱ φτωχοί, ἀνθρῶποι νά γενοῦνε.

Νά μάθουν πώς 'ρφανέψαμεν ἀπό τούς ἄρχοντάς μας,

Νά μάθουν πώς ξεχάσαμε τοῦ Γένου μας τά φρένα,

Πώς ὁ καθείς μας χρεωστεῖ βοήθιεαν νά δίνη

Εἰς τά σχολειά, στίς Ἐκκλησιές καί στά ὀρφανεμένα».

Ἑλληνικό νανούρισμα Μαστιχοχωρίων Χίου,
στοῦ Νικολάου Πολίτη, « Ἐκλογαί  

ἀπό τά τραγούδια τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ»
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καί κινητοποιοῦσε μέ ἱερή φλό-
γα τούς ὑπόδουλους νά βροῦν 
κάποιο δάσκαλο νά μάθει τά 
παιδιά τους γράμματα, καί τούς 
βοηθοῦσε νά φτιάχνουν αἴθου-
σες γιά νά ἔχουν χῶρο τά παιδιά 
νά μάθουν γράμματα. Καί γιατί, 
ἄν αὐτό ἐπιτρεπόταν, ἔφτασε ἡ 
δράση του αὐτή νά τόν ὁδηγήσει 
στόν μαρτυρικό θάνατο. 

1iv. Δέν θά χρειαστεῖ στό πα-
ρόν σημείωμα νά κάνουμε λόγο 
γιά τήν ἀπόρριψη ἀπό τήν μερί-
δα αὐτή τῶν ἱστορικῶν καί συγγραφέων 
τῆς σημασίας πού δόθηκε στόν περίφημο 
πίνακα τοῦ Γύζη «Τό κρυφό Σχολειό».  Ἤ 
γιά τό πῶς προσπαθοῦν νά πείσουν ὅτι τό 
δημῶδες ποίημα γιά τό λαμπρό φεγγαράκι 
δέν ἔχει θέση στήν ὑπόθεση τοῦ κρυφοῦ 
σχολειοῦ. Πράγματι, κανείς δέν τό ἄκουσε, 
κανείς δέν τό μαγνητοφώνησε, καί κανείς 
δέν εἶχε λόγο νά τό λέει. 

2. Τά ἐρωτήματα, γιά νά μή μακρύνουμε 
τό λόγο, τά οὐσιώδη κατά τή γνώμη μας 
πού πρέπει νά ἀπαντηθοῦν ἀπό ὅλους τούς 
ἐνισταμένους ἤ ἀρνουμένους τήν ὕπαρξή 
τους εἶναι:

1. Γιατί οἱ πρόγονοί μας μετά τήν ἀπε-
λευθέρωση ἔδειξαν τέτοια δίψα γιά μάθηση 
καί τήν ἵδρυση σχολείων; 

2. Ἄν ὑπῆρχε δυνατότητα ἐκπαίδευσης 
κατά τήν τουρκοκρατία, πού ὀφειλόταν τέ-
τοια καί τόση ἀγραμματοσύνη (= ἀναλφα-
βητισμός) ἀκόμα καί σέ ὁμάδες προεστῶν 
καί σημαινόντων ἀγωνιστῶν τῆς ἐπανά-
στασης;

3. Γιατί γιά τόσα χρόνια, συγκεκριμένοι 
χῶροι φημισμένων μονῶν, ταυτίστηκαν μέ 
τή λειτουργία «κρυφῶν σχολειῶν»; Ποιά ἡ 
ἀνάγκη νά διαδίδεται κάτι τέτοιο ἄν ἦταν 
ψευδές; Καί ἄν ἦταν ὅπως ὑποστηρίζουν 
ὑποκινούμενη ψευδολογία ἐκ μέρους 

τῆς ἐκκλησίας, ἦταν ὅλοι τόσο ἀδύναμοι 
νά ἀντιδράσουν καί νά καταγγείλουν τό 
ψεῦδος ἤ ἔστω νά σταματήσουν τήν διά-
δοσή του καί τήν ἀναπαραγωγή του;

Φυσικά, τά ἐρωτήματα δέν σταματοῦν 
ἐδῶ. Ἀποφύγαμε βιβλιογραφικές ἀναφο-
ρές καί μνεία προσώπων εὐελπιστώντας 
ὅτι κάτι πιό συστηματικό θά δώσουμε στό 
μέλλον. 

Ἡ Ἑλλαδική Ἐκκλησία, ἡ ὁποία προε-
τοιμάζεται γιά τήν ἐπέτειο τῶν διακοσίων 
χρόνων, εἴμαστε σίγουροι ὅτι θά ἀξιοποιή-
σει τούς πολλούς καί καταξιωμένους ἱστο-
ρικούς καί ἐρευνητές, ὥστε νά δώσει μιά 
πλήρη καί τεκμηριωμένη ἀπάντηση ἐπί τοῦ 
θέματος σέ κάθε καλοπροαίρετο.

2. ΤΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ 
ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΟΥ

Τά δικαιώματα τοῦ ἀνθρώπου, ὅπως στήν 
πολιτική ἐπιστήμη καταγράφονται, εἶναι ἱερά 
καί ἀπαραβίαστα. Δέν εἶναι τοῦ παρόντος νά 
ἀναφερθοῦμε στήν σημασία πού ἔδωσε στό 
ἀπόλυτο δικαίωμα τοῦ σεβασμοῦ τῆς προσωπι-
κότητας, πού εἶναι ὁ πυρήνας τῶν δικαιωμάτων, 
ὁ χριστιανισμός. Μέ κυριότερο, τό θέμα τῆς 
ἱσότητας, ὅπως καί σέ ἄλλο ἄρθρο τοῦ παρόντος 
τεύχους ἐκτενῶς ἀναπτύσσεται. Ὁ «δυτικός» 
ἄνθρωπος (ἄνδρας ἤ γυναίκα) ἀπολαμβάνει 
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Ὑπενθυμίζουμε στούς συνδρομητές καί συνδρομήτριες τοῦ περιοδικοῦ μας,
τήν ἀνανέωση τῶν συνδρομῶν τους,

ὥστε νά συνεχιστεῖ ἡ ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ μας.
Ἡ καταβολή μπορεῖ νά γίνει στά κατά τόπους  

βιβλιοπωλεῖα τῆς «ΖΩΗΣ» ἤ στούς ἀντιπροσώπους.  
Ἄν ἡ συνδρομή καταβληθεῖ μέσω ἠλεκτρονικῆς πληρωμῆς  

νά σημειώνεται τό ὄνομα τοῦ συνδρομητῆ.

Τό ΙΒΑΝ γιά τραπεζική πληρωμή (Τράπεζα Eurobank) εἶναι:  
GR 8002602010000930100366731

δικαιώματα καί σεβασμό, ἀνεξαρτήτως φυλῆς, 
θρησκείας, καταγωγῆς κ.λπ. 

Φαίνεται ὅμως ὅτι ἔχει ἐπέλθει ἕνας «χορτα-
σμός» δικαιωμάτων, –ἄν μπορεῖ κάτι τέτοιο νά 
εἰπωθεῖ– ἤ ἔχουν βρεθεῖ τρόποι καταπάτησης 
αὐτῶν ἀπό τίς ἐξουσίες τοῦ «κόσμου τούτου», 
γεγονός πού ἔχει ὁδηγήσει τίς «δυτικές» κοινω-
νίες σέ δημιουργία θεσμῶν γιά τήν προστασία 
αὐτῶν τῶν δικαιωμάτων ἀπό ἔκνομες ἤ παρά 
τίς συνταγματικές (γιατί εἶναι ἀδόκιμο νά λέμε 
ἀντισυνταγματικές) ἐπιταγές τῆς πολιτείας. 

Ἡ ἀνωτέρω ἀναφερθεῖσα ἔννοια περί «χορ-
τασμοῦ» σχετίζεται μέ τό ὅτι ἡ πλειοψηφία τοῦ 
κόσμου ἀγνοεῖ τί ἀκριβῶς προστατεύεται ἀπό 
φορεῖς ἤ ἐπιτροπές ὅπως ἄς ποῦμε στή χώρα 
μας ἡ «Ἐθνική Ἐπιτροπή γιά τά Δικαιώματα 
τοῦ Ἀνθρώπου». Ἀπό ἐνημέρωση  τῶν ἐφη-
μερίδων (ἀρχές Απριλίου τ.ἔ.) μαθαίνουμε ὅτι 
στήν Ἑλληνική Ἐπιτροπή προεδρεύει ἕνας δι-
καστικός. Μέχρι ἐδῶ καμιά ἔκπληξη. Ὅμως, 
κατά τήν ἀνωτέρω ἡμερομηνία, διαβάσαμε ὅτι 
ὁ δικαστικός αὐτός, ἀνακοίνωσε τήν παραίτη-
σή του, γιατί κατά τήν ἀνακοίνωση-καταγγελἰα 

του, ἡ κυβέρνηση νομοθέτησε καί προσέθεσε 
στήν ἀνωτέρω Ἐθνική Ἐπιτροπή, πέντε (5) μέλη 
τῆς ΛΟΑΤΚΙ κοινότητας, καθώς καί δύο μέλη 
τῆς κοινότητας τῶν Ρομά. Ὑπενθυμίζουμε ότι 
ἡ ἀνωτέρω πρώτη ἀναφερομένη κοινότητα, 
περιλαμβάνει σύμφωνα μέ τά ἀρχικά της Λε-
σβίες, ὁμοφυλόφιλους, ἀμφιφυλόφιλους, Τράνς 
(τραβεστί), κουΐ κ.λπ. Ἡ κυβέρνηση λοιπόν, θε-
ώρησε ὅτι στήν Ἐθνική Ἐπιτροπή, οἱ ἀνωτέρω, 
πέραν τῆς ἤδη ὑπάρχουσας ἐκπροσώπησης, 
ἔπρεπε νά αὐξηθεῖ κατά πέντε ἀκόμα μέλη (!!). 
Πραγματική ἔκπτωση θεσμῶν.

Γι’ αὐτό ὁ παραιτηθείς ἐκλεγμένος Πρόεδρος 
καταγγέλλει ὅτι ἡ ἀνωτέρω προσθήκη, δείχνει 
«εὐνοϊκή μεταχείρησή τους  σέ βάρος ὅλων 
τῶν ἄλλων ὑπερασπιστῶν τῶν δικαιωμάτων 
τοῦ ἀνθρώπου, προσβάλλει τούς δεύτερους», 
ἀλλά καί «ὑποβαθμίζει τό κύρος τῆς ἴδιας τῆς 
Ἐθνικῆς Ἐπιτροπῆς, ἀλλοιώνει ἄκριτα τή σύν-
θεσή της καί θίγει τήν ἀνεξαρτησία της» (ΑΠΕ-
ΜΠΕ, 4-4-2019). Ποιά χώρα ἀλήθεια ἑτοιμάζου-
με γιά τά παιδιά μας; Διερωτᾶται ἀκαδημαϊκά 
κάθε ἐχέφρων.  
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Ἰδιαιτέρως οἱ Ὁμιλίες στὴν Ἑξαήμερο, 
γέμουν ἀπὸ ἐπιστημονικὲς γνώσεις. Ὁ 
ὁμότιμος καθηγητὴς τῆς Ἀστρονομίας τοῦ 
Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν Στ. Πλακίδης πα-
ρατηρεῖ τὰ ἑξῆς: «Οἱ παλαιότεροι ἀλλὰ καὶ οἱ 
νεώτεροι ἐρευνηταί, ὅσοι εἶχον τὴν εὐκαι-
ρίαν νὰ μελετήσουν μετὰ προσοχῆς καὶ 
ἐμβαθύνουν εἰς τὸ περιεχόμενον τῶν ἐννέα 
ὁμιλιῶν εἰς τὴν Ἑξαήμερον τοῦ Μεγάλου 
Βασιλείου, καταλαμβάνονται ἀπὸ αἴσθη-
μα ἐκπλήξεως. Διότι βλέπουν διὰ μέσου 
τῶν σκέψεων καὶ ἰδεῶν, αἵτινες ἀναπτύσ-
σονται καὶ ἀναλύονται ἐκεῖ, πληθὺν γνώ-
σεων φυσικῶν, ἀστρονομικῶν, βοτανικῶν 
κ.λπ. ὅπως ἐπίσης καὶ ποικίλας θεωρίας 
καὶ ἀπόψεις ἐπὶ πλείστων ὅσων ζητημά-
των καὶ θεμάτων τῆς τότε φυσικῆς ἐν γένει 
ἐπιστήμης. Ὁ ἀστρονόμος, ὁ φυσικὸς καὶ 
γενικώτερον ὁ ἐκπρόσωπος τῶν θετικῶν 
ἐπιστημῶν ἐκπλήσσεται ὄντως διὰ τὴν με-
γάλην πολυμέρειαν, τὴν ἐνημερότητα καὶ 
τὴν βαθεῖαν ἐπιστημονικὴν κατάρτισιν τοῦ 
Μεγάλου Βασιλείου. Ὁ σοφὸς οὗτος Πατὴρ 
τῆς Ἐκκλησίας ἐσπούδασεν, ὡς γνωστόν, ἐν 
Ἀθήναις, οὐ μόνον φιλοσοφίαν, ἀλλὰ καὶ 
φυσικομαθηματικὰς ἐπιστήμας, μεταξὺ 
δὲ αὐτῶν καὶ τὴν Ἀστρονομίαν. Ἐγκρατὴς 
τῶν ἐπιστημονικῶν περὶ τὴν σπουδὴν τῶν 
ἄστρων ἀληθειῶν ἐν τῷ ὑπὸ τῆς ἐποχῆς του 
ἐπιτρεπομένῳ μέτρῳ, πρὸς δὲ τούτοις καὶ 
ὀξὺς παρατηρητὴς τῆς περὶ αὐτὸν φύσεως, 
ὅπως κατ’ ἐπανάληψιν ἀποδεικνύεται ἐκ 

τῶν ποικίλων γεγονότων, τὰ ὁποῖα μνη-
μονεύει μετὰ θαυμαστῆς σαφηνείας καὶ 
παρατηρητικότητος, ὑπῆρξε συγχρόνως 
αὐστηρότατος ἐλεγκτὴς τῶν περὶ τὴν μαγεί-
αν καὶ τὴν ἀστρολογίαν ἀσχολουμένων»29.

Ὁ ἅγιος Πατὴρ ἐπισημαίνει εὐθὺς ἐξ 
ἀρχῆς ὅτι ἡ δημιουργία τοῦ σύμπαντος δὲν 
ἔγινε αὐτομάτως: «Οὐρανοῦ γὰρ καὶ γῆς 
ποίησις παραδίδοσθαι μέλλει, οὐκ αὐτομά-
τως συνενεχθεῖσα, ὥς τινες ἐφαντάσθησαν, 
παρὰ δὲ τοῦ Θεοῦ τὴν αἰτίαν λαβοῦσα»30.

Καὶ συνεχίζει: «Πολλὰ περὶ φύσεως 
ἐπραγματεύσαντο οἱ τῶν Ἑλλήνων σοφοί, 
καὶ οὐδὲ εἷς παρ’ αὐτοῖς λόγος ἕστηκεν ἀκί-
νητος καὶ ἀσάλευτος, ἀεὶ τοῦ δευτέρου τὸν 
πρὸ αὐτοῦ καταβάλλοντος· ὥστε ἡμῖν μηδὲν 
ἔργον εἶναι τὰ ἐκείνων ἐλέγχειν· ἀρκοῦσι 
γὰρ ἀλλήλοις πρὸς τὴν οἰκείαν ἀνατροπήν. 
Οἱ γὰρ Θεὸν ἀγνοήσαντες, αἰτίαν ἔμφρο-
να προεστάναι τῆς γενέσεως τῶν ὅλων οὐ 
συνεχώρησαν, ἀλλ’ οἰκείως τῇ ἐξ ἀρχῆς 
ἀγνοίᾳ τὰ ἐφεξῆς συνεπέραναν. Διὰ τοῦτο 
οἱ μὲν ἐπὶ τὰς ὑλικὰς ὑποθέσεις κατέφυγον, 
τοῖς τοῦ κόσμου στοιχείοις τὴν αἰτίαν τοῦ 
παντὸς ἀναθέντες· οἱ δὲ ἄτομα καὶ ἀμερῆ 
σώματα, καὶ ὄγκους καὶ πόρους συνέχειν 
τὴν φύσιν τῶν ὁρατῶν ἐφαντάσθησαν. Νῦν 
μὲν γὰρ συνιόντων ἀλλήλοις τῶν ἀμερῶν 
σωμάτων, νῦν δὲ μετασυγκρινομένων, τὰς 

29.	 Ἀκτῖνες, 1955, σ. 11.
30.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ὁμιλία Α΄, 1  

(ΒΕΠ 51, 185).

Η ΣΤΑΣΙΣ ΤΟΥ Μ. ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ 
ΕΝΑΝΤΙ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΗΜΗΣ 
Τοῦ κ. Ἰωάννη Ἀγγελόπουλου,  
Θεολόγου, δρ. Θεολογίας, Δ/ντῆ Λυκείου

(Συνέχεια ἀπό τό προηγούμενο τ. 632)
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γενέσεις καὶ τὰς φθορὰς ἐπιγίνεσθαι· καὶ 
τῶν διαρκεστέρων σωμάτων τὴν ἰσχυροτέ-
ραν τῶν ἀτόμων ἀντεμπλοκὴν τῆς διαμονῆς 
τὴν αἰτίαν παρέχειν. Ὄντως ἱστὸν ἀράχνης 
ὑφαίνουσιν οἱ ταῦτα γράφοντες, οἱ οὕτω 
λεπτὰς καὶ ἀνυποστάτους ἀρχὰς οὐρανοῦ 
καὶ γῆς καὶ θαλάσσης ὑποτιθέμενοι. Οὐ γὰρ 
ᾔδεσαν εἰπεῖν, ‘ἐν ἀρχῇ ἐποίησεν ὁ Θεὸς 
τὸν οὐρανὸν καὶ τὴν γῆν’. Διὰ τοῦτο ἀκυ-
βέρνητα καὶ ἀδιοίκητα εἶναι τὰ σύμπαντα, 
ὡς ἂν τύχῃ φερόμενα, ὑπὸ τῆς ἐνοικούσης 
αὐτοῖς ἀθεότητος ἠπατήθησαν»31.

Ἡ κτίσις εἶναι ἔναρχος καὶ μικρὸ μέρος 
τῆς δυνάμεως τοῦ Δημιουργοῦ: «Τί καλὴ 
ἡ τάξις; Ἀρχὴν πρῶτον ἐπέθηκεν, ἵνα μὴ 
ἄναρχον αὐτὸν οἰηθῶσί τινες. Εἶτα ἐπήγαγε 
τό, ‘ἐποίησεν’, ἵνα δειχθῇ, ὅτι ἐλάχιστον 
μέρος τῆς τοῦ δημιουργοῦ δυνάμεώς ἐστι 
τὸ ποιηθέν. Ὡς γὰρ ὁ κεραμεὺς ἀπὸ τῆς 
αὐτῆς τέχνης μυρία διαπλάσας σκεύη, οὔτε 
τὴν τέχνην οὔτε τὴν δύναμιν ἐξανάλωσεν· 
οὕτω καὶ ὁ τοῦ παντὸς τούτου δημιουργός, 
οὐχ ἑνὶ κόσμῳ σύμμετρον τὴν ποιητικὴν 
ἔχων δύναμιν, ἀλλ’ εἰς τὸ ἀπειροπλάσιον 
ὑπερβαίνουσαν, τῇ ῥοπῇ τοῦ θελήματος 
μόνῃ εἰς τὸ εἶναι παρήγαγε τὰ μεγέθη τῶν 
ὁρωμένων»32.

Τὰ κτίσματα ὡς ἔναρχα ἔχουν καὶ τέλος: 
«Τὰ ἀπὸ χρόνου ἀρξάμενα πᾶσα ἀνάγκη 
καὶ ἐν χρόνῳ συντελεσθῆναι. Εἰ ἀρχὴν ἔχει 
χρονικήν, μὴ ἀμφιβάλῃς περὶ τοῦ τέλους»33.

Οἱ ἀστρονόμοι, σχολιάζει, παρατηροῦν 
τὰ ἄστρα, ἀλλὰ ἀγνοοῦν τὸν Θεό: «Ἀλλ’ 
οἱ τῶν ἄστρων τὰ διαστήματα καταμε-
τροῦντες, καὶ τοὺς ἀειφανεῖς αὐτῶν καὶ 
ἀρκτῴους ἀπογραφόμενοι, καὶ ὅσοι περὶ 
τὸν νότιον πόλον κείμενοι τοῖς μέν εἰσι 
φανεροί, ἡμῖν δὲ ἄγνωστοι· καὶ βόρειον 
πλάτος, καὶ ζῳδιακὸν κύκλον μυρίοις δι-
αστήμασι διαιροῦντες· καὶ ἐπαναφορὰς 

31.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ὁμιλία Α΄, 2  
(ΒΕΠ 51, 186).

32.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ὁμιλία Α΄, 2  
(ΒΕΠ 51, 187).

33.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ὁμιλία Α΄, 2  
(ΒΕΠ 51, 187).

ἄστρων, καὶ στηριγμούς, καὶ ἀποκλίσεις, 
καὶ πάντων τὴν ἐπὶ τὰ προηγούμενα κί-
νησιν δι’ ἀκριβείας τηρήσαντες· καὶ διὰ 
πόσου χρόνου τῶν πλανωμένων ἕκαστος 
τὴν ἑαυτοῦ περίοδον ἐκπληροῖ· μίαν τῶν 
πασῶν μηχανὴν οὐκ ἐξεῦρον πρὸς τὸ τὸν 
Θεὸν ἐννοῆσαι ποιητὴν τοῦ παντός, καὶ 
κριτὴν δίκαιον, τὴν ἀξίαν ἀντίδοσιν τοῖς 
βεβιωμένοις ἐπάγοντα»34.

Στὶς Ὁμιλίες στὴν Ἑξαήμερο ἔχομε μία 
πρώιμο ἐπιστημονικὴ θεώρησι τοῦ χρό-
νου. Ὁ καθηγητὴς Σ. Σβολόπουλος γράφει 
σχετικά: «Ἀναλύων ὁ Βασίλειος τὴν λέξιν 
“ἀρχή” δεικνύει εὐθὺς ἀμέσως ἐξαιρετικὴν 
χρῆσιν τῆς διαλεκτικῆς μεθόδου μὲ ἀνά-
πτυξιν τῆς μαθηματικῆς ἐννοίας τοῦ ση-
μείου, τοῦ ἀδυνάτου τῆς διαιρετότητός του, 
τῆς ἐννοίας τοῦ χρόνου καὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ 
χρόνου, καταλήγων εἰς τὸ ἀδύνατον τῆς 
ὑπάρξεως ἀπειρίας ἀρχῶν χρόνου. Ἀλλὰ 
δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ ὑπῆρξε χρόνος πρὸ τῆς 
δημιουργίας τῆς ὕλης, ἀφοῦ ἡ ἔννοια τοῦ 
χρόνου εἶναι συνυφασμένη μὲ τὴν ἔννοιαν 
τῆς μεταβολῆς. Συνεπῶς ἡ Δημιουργία τοῦ 
κόσμου ἦτο στιγμιαία καὶ ἄχρονος. Ἀφοῦ 
ὅμως ὁ κόσμος ἔχει ἀρχή, δὲν ἀμφιβάλλει 
ὅτι θὰ ἔχη ὁ κόσμος καὶ τέλος»35.

Κατὰ τὴν διατύπωση τοῦ πατρός, ὅπως 
ἐπεσήμανε ὁ ἀείμνηστος καθηγητὴς Κω-
τσάκης «Ὁ χρόνος εἶναι τὸ ‘συμπαρεκτεινό-
μενον τῇ συστάσει τοῦ κόσμου διάστημα’. 
Ἡ ἀρχὴ ὅμως αὐτὴ τοῦ κόσμου δὲν εἶναι 
αὐτόματος καὶ τυχαία, οὔτε πάλιν ὁ κόσμος 
προῆλθε ἀπὸ τὴν τυχαία συνένωσι καὶ κα-
ταστροφὴ τῶν στοιχείων ἄλλου κόσμου, 
τῶν ἀτόμων τῆς ὕλης, τῶν ἀδιαιρέτων 
μερῶν καὶ ὄγκων, ὅπως ἐφαντάσθησαν καὶ 
ἐδίδαξαν ὡς οἱ ὑλισταί. Ἡ αἰτία τοῦ κόσμου 
εἶναι ‘ἔμφρων’ καὶ παντοδύναμος, εἶναι ὁ 
Θεός»36.

34.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ὁμιλία Α΄, 4  
(ΒΕΠ 51, 188).

35.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 20-21.

36.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
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«Κατ’ αὐτὸ τὸν τρόπο ὁ σοφὸς τῆς Και-
σαρείας πατὴρ παρουσιάζεται μελετητὴς 
τῆς ζητήματος τῆς Δημιουργίας τοῦ ὑλι-
κοῦ κόσμου καὶ τῆς εἰσαγωγῆς τῆς ἐννοίας 
τοῦ χρόνου, ὑπὸ τόσο ἀκριβῆ μορφὴ καὶ 
ἔκφρασι»37.

Ἐνδιαφέρουσα εἶναι καὶ ἡ ἐπιστημονικὴ 
θεώρησις τοῦ μετεώρου τῆς γῆς: «Ὁ Μέ-
γας Βασίλειος δέχεται τὴ γῆ μετέωρη στὸ 
διάστημα, ἐνῶ πολλοὶ μέχρι τότε ἐνόμιζαν 
ὅτι αὐτὴ ἴσως στηρίζεται σὲ κάτι ἄλλο. Ἂν 
τοῦτο συνέβαινε πραγματικά, γράφει, θὰ 
ἔπρεπε αὐτὸ τὸ κάτι ἄλλο νὰ εἶναι βαρύτερο 
τῆς γῆς καὶ στὴ συνέχεια αὐτὸ νὰ στηρί-
ζεται σὲ κάτι ἄλλο. Ἀλλὰ στὴν περίπτωσι 
αὐτή, ὅσο περισσότερο προχωροῦμε διὰ τοῦ 
συλλογιστικοῦ αὐτοῦ τρόπου, τόσο μεγαλύ-
τερη ‘ἀναγκαζόμεθα δύναμιν ὑπεισάγειν’, 
ἡ ὁποία χρειάζεται γιὰ νὰ στηρίζη, νὰ συ-
γκρατῆ καὶ νὰ ἀνθίσταται σὲ ὅλα μαζὶ τὰ τε-
ράστια ποσὰ μάζης, ποὺ βρίσκονται ἐπάνω 
ἀπὸ αὐτή. Καὶ καταλήγει στὸ συμπέρασμα 
ὅτι εἶναι ματαιοπονία νὰ ἀναζητοῦμε καὶ 
νὰ ἐπινοοῦμε ὑλικὰ ὑποστηρίγματα τῆς γῆς, 
γιατὶ ἡ ἐργασία καὶ τὸ σκεπτικὸ αὐτὸ θὰ μᾶς 
παρέσυρε σὲ ἐπινόησι ἀτελείωτης σειρᾶς 
στηριγμάτων»38.

Ἀξιοσημείωτος, ἐπίσης, εἶναι ἡ ἐπιστη-
μονικὴ θεώρησις τῆς συνεκτικῆς δυνάμεως 
τῆς γῆς: «Γι’ αὐτὸ ὁ πατὴρ τῆς Ἐκκλησίας 
συμπεραίνει. ‘ Ὅρους ἐπίθες τῇ διανοίᾳ’. 
Καὶ ὅταν ἀκούσης στοὺς Ψαλμοὺς ‘Ἐγὼ 
ἐστερέωσα τοὺς στύλους αὐτῆς’ (Ψαλμ. 74, 
4) στύλους νὰ ἐννοήσης ‘τὴν συνεκτικὴν 
δύναμιν αὐτῆς’ ἡ ὁποία τὴν συγκρατεῖ. Καὶ 
ποία εἶναι ἡ δύναμις αὐτή; Μᾶς τὸ λέγει 
λίγο πιὸ κάτω. Διότι προσθέτει ὅτι πρέπει 
νὰ ὁμολογοῦμε ὅτι ‘τὰ πάντα ὁμοῦ συγκρα-
τεῖσθαι τῇ δυνάμει τοῦ κτίσαντος’. Ὅλα μαζὶ 

Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 22.

37.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 22.

38.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 24.

συγκρατοῦνται μὲ τὴ δύναμι τοῦ Δημιουρ-
γοῦ. Σκέπτεται ὁ Μ. Βασίλειος ὅτι κάποια 
συνεκτικὴ δύναμις, ἀόρατη ἀσφαλῶς, συ-
γκρατεῖ τὰ πάντα καὶ αὐτὴ τὴν ἀναφέρει 
στὸν Κτίστην – Θεόν»39.

Ἡ συνεκτικὴ δύναμις ποὺ ἀναφέρει 
ταυτίζεται μὲ τὴν παγκόσμιο ἕλξι τῆς νεω-
τέρας Φυσικῆς: «Βέβαια, ἀργότερα ὁ Νεύ-
των (1642-1727) ἀνακάλυψε τὴν παγκόσμιο 

ἕλξι, ἡ ὁποία συγκρατεῖ τὰ σώματα μεταξύ 
τους καὶ ἡ ἴδια δύναμις ἕλκει πρὸς τὴ γῆ 
ὅλα τὰ ἀντικείμενα ποὺ βρίσκονται στὴν 
ἐπιφάνειά της ἢ σὲ ὡρισμένη ἀπόστασι 
ἀπὸ αὐτή … Ἑπομένως ὁ Βασίλειος γράφων 
τὰ ἀνωτέρω γιὰ τὴ συνεκτικὴ δύναμι τοῦ 
Κτίστου ποὺ συγρατεῖ τὰ οὐράνια σώματα, 
ὁμιλοῦσε σὰν ἕνας ἐπιστήμων, ὄχι μόνον 
τῆς ἐποχῆς του, ἀλλὰ καὶ τῶν μετέπειτα 
γενεῶν»40.

« Ἔκαμεν ὁ Δημιουργὸς καὶ ἐκεῖνα ἀκό-
μη, τὰ ὁποῖα ἀπέχουν τοπικῶς πάρα πολὺ 
μεταξύ των, νὰ φαίνωνται ἡνωμένα διὰ τῆς 
μεταξύ των συμπαθείας. Διαπιστώνεται ἔτσι 
ὅτι ὁ Βασίλειος θὰ μποροῦσε νὰ θεωρηθῆ 

39.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 27.

40.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 27.

Τὰ κτίσματα ὡς  
ἔναρχα ἔχουν καὶ τέλος: 
«Τὰ ἀπὸ χρόνου  
ἀρξάμενα πᾶσα  
ἀνάγκη καὶ ἐν χρόνῳ  
συντελεσθῆναι. 
Εἰ ἀρχὴν ἔχει χρονικήν, 
μὴ ἀμφιβάλῃς 
περὶ τοῦ τέλους».
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σὰν πρόδρομος τοῦ Νεύτωνος’ [Καθηγητὴς 
Σβολόπουλος]»41.

Ὁ καθηγητὴς Κωτσάκης, συστσηματικὸς 
μελετητὴς τῆς «Ἑξαημέρου» παρατηρεῖ ὅτι 
«ὁ Μ. Βασίλειος ἦτο προικισμένος μὲ ἐξαί-
ρετα διανοητικὰ προσόντα καὶ εἶχε τὴ δυνα-
τότητα, βοηθούμενος καὶ ἀπὸ τὴν πλουσία 
χριστιανική του πίστι καὶ κοσμοθεωρία νὰ 
ἐμβαθύνη στὴν κατανόησι τῆς λειτουργίας 
τοῦ σύμπαντος καὶ νὰ διατυπώνη ἐξαιρε-
τικὰ φωτισμένες, πρωτότυπες καὶ ὀρθὲς κρί-
σεις καὶ σκέψεις, ἐπάνω στὸ θέμα αὐτό»42.  

Πολὺ ἐνδιαφέρον εἶναι καὶ ἡ ἄποψη 
τοῦ Μ. Βασιλείου γιὰ τὴν κατανόηση καὶ 
ἀντίληψη τοῦ φωτὸς κατὰ τὴν περίοδο 
τῆς δημιουργίας τοῦ κόσμου «Τὸ φῶς ποὺ 
ὑπῆρχε τότε, σύμφωνα μὲ τὸν Μ. Βασίλειο, 
δὲν ἦταν τὸ ἡλιακὸ φῶς, ἀλλὰ τὸ πρωτό-
γονο φῶς, ὅπως τὸ ὀνομάζει, ποὺ ἀνεχέετο 
καὶ συνεστέλλετο, ὥστε νὰ δημιουργεῖται ἡ 
ἀντίθεσις ἡμέρας καὶ νύχτας … ἡ ἐπιστήμη 
δέχεται ὅτι μπορεῖ νὰ ὑπάρξη φῶς χωρὶς 
τὴν ἄμεση παρουσία τοῦ Ἡλίου ἢ ἄλλων 
ἀστέρων. Πρόκειται γιὰ τὴν παρουσία φω-
τός, δηλαδὴ ἀκτινοβολίας σὲ μήκη κύματος 
τῆς περιοχῆς τοῦ ὀπτικοῦ παραθύρου –σὲ 
μήκη κύματος ἀπὸ 3000-7000 Ἄνγκστρομ– 
χωρὶς νὰ ἔχουμε φωτεινοὺς ἀστέρες»43.

«Ἡ ἄλλη ἐξήγησι ποὺ δίνει … εἶναι ὅτι 
ἀπὸ τὴν ἐξάτμισι τῶν ὑδάτων, οἱ ὑδρατμοὶ 
τῆς ἀτμόσφαιρας δημιουργοῦν ἕνα προ-
στατευτικὸ προπέτασμα, ‘ἕνα ἀέριον ὕδωρ’ 
ποὺ ἐμποδίζει νὰ εἰσχωρήση στὴ Γῆ ὑπερ-
βολικὴ θερμότης. Ἂν αὐτὸ τὸ προπέτασμα 
δὲν ὑπῆρχε ‘τί ἂν ἐκώλυεν αὐτόν, τὸν φλο-
γώδη δηλαδὴ αἰθέρα, πάντα φλογίζοντα καὶ 
καταπιμπρῶντα τὴν συνεχῆ ὁμοῖ ἐν τοῖς 
οὖσιν ἐξαναλῶσαι νοτίδα;’ … Οἱ ὑδρατμοὶ 
συγκρατοῦν – μαζὶ μὲ τὸ ἐλαφρὸ στρῶμα 
τοῦ ὄζοντος – τὶς ὑπεριώδεις ἀκτῖνες καὶ 

41.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 29.

42.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 35.

43.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 40.

τὶς ἀκτῖνες Χ. Χωρὶς τὸ προστατευτικὸ αὐτὸ 
στρῶμα θὰ καταστρεφόταν κάθε ζωὴ στὸν 
πλανήτη μας!»44.

«Ἐντυπωσιάζει ἡ ἄποψη τοῦ Μ. Βασιλεί-
ου γιὰ τὴν ταχύτητα τοῦ φωτός. Φαίνεται νὰ 
προσεγγίζει τὶς σημερινὲς ἀντιλήψεις. –Βλ. 
Εἰς τὴν Ἑξαήμερον PG 29, 45A–: ‘Τοιαύτη 
γὰρ αὐτοῦ ἡ φύσις, λεπτὴ καὶ διαφανής, 
ὥστε μηδεμιᾶς παρατάσεως χρονικῆς προσ-
δεῖσθαι τὸ φῶς δι’ αὐτοῦ (δηλ. τοῦ οὐρανοῦ) 
πορευόμενον»45.

Ὁ συστηματικὸς Θεολόγος Μ. Βασί-
λειος, ὡς ἄριστος γνώστης τῶν φυσικῶν 
ἐπιστημῶν, μᾶς δίνει ἐνδιαφέρουσες ἀπα-
ντήσεις σέ πλείστα ὅσα ἐρωτήματά μας. 
Ἐνδεικτικά:

ΦΥΛΛΑ ἀμπέλου, σοφῶς μελετημένα: 
«Πῶς κατέσχισται τῆς ἀμπέλου τὸ φῦλλον, 
ἵνα καὶ πρὸς τὰς ἐκ τοῦ ἀέρος βλάβας ὁ 
βότρυς ἀντέχῃ, καὶ τὴν ἀκτῖνα τοῦ ἡλίου 
διὰ τῆς ἀραιότητος δαψιλῶς ὑποδέχηται; 
Οὐδὲν ἀναίτιον· οὐδὲν ἀπὸ ταὐτομάτου· 
πάντα ἔχει τινὰ σοφίαν ἀπόρρητον»46.

ΚΙΝΗΣΕΙΣ ἡλίου καὶ σελήνης, μᾶς εἶναι 
χρήσιμες γιὰ τὴν πρόγνωσι: «Ἀναγκαῖαι 
πρὸς τὸν ἀνθρώπινον βίον αἱ ἀπὸ τῶν φω-
στήρων σημειώσεις. Ἐὰν μή τις πέρα τοῦ 
μέτρου τὰ ἀπ’ αὐτῶν σημεῖα περιεργάζηται, 
χρησίμους αὐτῶν τὰς ἐκ τῆς μακρᾶς ἐμπει-
ρίας παρατηρήσεις εὑρήσει. Πολλὰ μὲν γὰρ 
περὶ ἐπομβρίας ἐστὶ μαθεῖν· πολλὰ δὲ περὶ 
αὐχμῶν καὶ πνευμάτων κινήσεως»47.

ΧΕΙΜΩΝ: πῶς δημιουργεῖται: «Χειμὼν 
μὲν γὰρ γίνεται, τοῖς νοτίοις μέρεσι τοῦ 
ἡλίου προσδιατρίβοντος, καὶ πολὺ τὸ νυ-
κτερινὸν σκίασμα περὶ τοῦ τὸν καθ’ ἡμᾶς 
τόπον ἀποτελοῦντος· ὥστε καταψύχεσθαι 

44.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. Βα-
σίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), σ. 50.

45.	 Νίκου Ματσούκα, Ἐπιστήμη, φιλοσοφία καὶ θεολογία 
στὴν Ἑξαήμερο τοῦ Μ. Βασιλείου (Θεσσαλονίκη: 
Πουρναρᾶς, 19902), σ. 131, ὑπσμ. 60.

46.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Ε΄, 8  
(ΒΕΠ 51, 230).

47.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 4  
(ΒΕΠ 51, 236).
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μὲν τὸν περὶ γῆν ἀέρα, πάσας 
δὲ τὰς ὑγρὰς ἀναθυμιάσεις συ-
νισταμένας περὶ ἡμᾶς, ὄμβρων τε 
αἰτίαν καὶ κρυμῶν καὶ νιφάδος 
ἀμυθήτου παρέχειν»48.

ΗΜΕΡΑ: τί εἶναι: «Ὥστε οὐκ 
ἄν τις ἁμάρτοι, ἡμέραν ὁρισά-
μενος εἶναι τὸν ὑπὸ τοῦ ἡλίου 
πεφωτισμένον ἀέρα· ἤ, ἡμέραν 
εἶναι χρόνου μέτρον ἐν ᾧ ἐν τῷ 
ὑπὲρ γῆν ἡμισφαιρίῳ ὁ ἥλιος 
διατρίβει»49.

ΕΤΟΣ: ἡλιακό, τί εἶναι: «Ἡλι-
ακὸς δέ ἐστιν ἐνιαυτὸς ἡ ἀπὸ τοῦ 
αὐτοῦ σημείου ἐπὶ τὸ αὐτὸ ση-
μεῖον κατὰ τὴν οἰκείαν κίνησιν 
τοῦ ἡλίου ἀποκατάστασις»50.

ΟΦΘΑΛΜΟΙ: δὲν εἶναι 
ἀσφαλὲς κριτήριο: «Συναιρεῖσθαι 
γὰρ πέφυκεν ἐν τοῖς μεγίστοις δι-
αστήμασι τὰ μεγέθη τῶν ὁρωμέ-
νων, τῆς ὁρατικῆς δυνάμεως οὐκ 
ἐξικνουμένης τὸν μεταξὺ τόπον 
διαπερᾶν, ἀλλ’ οἱονεὶ ἐνδαπανω-
μένης τῷ μέσῳ, καὶ κατ’ ὀλίγον 
αὐτῆς μέρος προσβαλλούσης 
τοῖς ὁρατοῖς. Μικρὰ οὖν ἡ ὄψις 
ἡμῶν γινομένη, μικρὰ ἐποίησε 
νομίζεσθαι τὰ ὁρώμενα, τὸ οἰκεῖον πάθος 
τοῖς ὁρατοῖς ἐπιφέρουσα. Ὥστε ψεύδεται ἡ 
ὄψις, ἄπιστον τὸ κριτήριον»51.

ΣΕΛΗΝΗ ὁ κύκλος της, διδάσκει ἠθικὴ 
συμπεριφορά: «Ἢ γὰρ ὥστε ἡμῖν ὑπόδειγμα 
ἐναργὲς παρέχειν τῆς ἡμετέρας φύσεως· ὅτι 
οὐδὲν μόνιμον τῶν ἀνθρωπίνων, ἀλλὰ τὰ 
μὲν ἐκ τοῦ μὴ ὄντος πρόεισιν εἰς τὸ τέλειον, 
τὰ δὲ πρὸς τὴν οἰκείαν ἀκμὴν φθάσαντα καὶ 
τὸ ἀκρότατον μέτρον ἑαυτῶν αὐξηθέντα, 

48.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 8  
(ΒΕΠ 51, 240).

49.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 8  
(ΒΕΠ 51, 241).

50.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 8  
(ΒΕΠ 51, 241).

51.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 9  
(ΒΕΠ 51, 242).

πάλιν ταῖς κατὰ ὑφαιρέσεσι φθίνει τε καὶ 
διόλλυται, καὶ μειούμενα καθαιρεῖται. Ὥστε 
ἐκ τοῦ κατὰ τὴν σελήνην θεάματος παιδεύ-
εσθαι ἡμᾶς τὰ ἡμέτερα, καὶ τῆς ταχείας τῶν 
ἀνθρωπίνων περιτροπῆς λαμβάνοντας 
ἔννοιαν, μὴ μέγα φρονεῖν ταῖς εὐημερίαις 
τοῦ βίου, μὴ ἐπαγάλλεσθαι δυναστείαις, 
μὴ ἐπαίρεσθαι πλούτου ἀδηλότητι, περι-
φρονεῖν τῆς σαρκὸς περὶ ἣν ἡ ἀλλοίωσις, 
ἐπιμελεῖσθαι δὲ τῆς ψυχῆς ἧς τὸ ἀγαθόν 
ἐστιν ἀκίνητον»52.

ΛΟΓΙΣΜΟΣ: πλέον ἀξιόπιστος τῶν 
ὀφθαλμῶν γιὰ τὴν ἐπιστημονικὴ ἔρευ-
να: «Μὴ τοίνυν μηδὲ σελήνην ὀφθαλμῷ 
μετρήσῃς, ἀλλὰ λογισμῷ, ὃς πολλῷ τῶν 

52.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 10  
(ΒΕΠ 51, 243).
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ὀφθαλμῶν ἀκριβέστερός ἐστι πρὸς ἀληθείας 
εὕρεσιν»53.

ΖΩΑ: ἔχουν μνήμη: «ἀκριβεῖς δὲ μνῆμαι 
τῶν παρελθόντων παρὰ τοῖς πλείστοις τῶν 
τετραπόδων»54.

ΖΩΑ: ἡ ψυχή τους, ὑλική: «γῆ ἐστι τῶν 
κτηνῶν ἡ ψυχή. Μὴ νόμιζε πρεσβυτέραν 
εἶναι τῆς τοῦ σώματος αὐτῶν ὑποστάσεως 
μηδὲ ἐπιδιαμένουσαν μετὰ τὴν τῆς σαρκὸς 
διάλυσιν. Φεῦγε φληνάφους τῶν σοβαρῶν 
φιλοσόφων, οἳ οὐκ αἰσχύνονται τὰς ἑαυτῶν 
ψυχὰς καὶ τὰς κυνείας ὁμοειδεῖς ἀλλήλαις 
τιθέμενοι· οἱ λέγοντες ἑαυτοὺς γεγενῆσθαί 
ποτε καὶ γυναῖκας καὶ θάμνους καὶ ἰχθύας 
θαλασσίους. Ἐγὼ δὲ εἰ μὲν ἐγένοντό ποτε 
ἰχθῦς οὐκ ἄν εἴποιμι, ὅτι δὲ ἐν ᾧ ταῦτα 
ἔγραφον τῶν ἰχθύων ἦσαν ἀλογώτεροι, καὶ 
πάνυ εὐτόνως διατειναίμην»55.

ΜΕΛΙΣΣΑ: δημιουργεῖ τὴν κηρύθρα σὲ 
ἐπάλληλα ἑξάγωνα: «Κατάμαθε πῶς τὰ τῆς 
γεωμετρίας εὑρέματα πάρεργά ἐστι τῆς σο-
φωτάτης μελίσσης. Ἑξάγωνοι γὰρ πᾶσαι καὶ 
ἰσόπλευροι τῶν κηρίων αἱ σύριγγες, οὐκ 
ἐπ’ εὐθείας ἀλλήλαις κατεπικείμεναι, ἵνα 
μὴ κάμνωσιν οἱ πυθμένες τοῖς διακένοις 
ἐφηρμοσμένοι· ἀλλ’ αἱ γωνίαι τῶν κάτωθεν 
ἑξαγώνων, βάθρον καὶ ἔρεισμα τῶν ὑπερ-
κειμένων εἰσίν, ὡς ἀσφαλῶς ὑπὲρ ἑαυτῶν 
μετεωρίζειν τὰ βάρη, καὶ ἰδιαζόντως ἑκάστῃ 
κοιλότητι τὸ ὑγρὸν ἐγκατέχεσθαι»56.

ΠΕΛΑΡΓΟΙ: μᾶς διδάσκουν φιλοστοργία 
πρὸς γονεῖς: «Ἡ δὲ περὶ τοὺς γηράσαντας 
τῶν πελαργῶν πρόνοια ἐξήρκει τοὺς παῖδας 
ἡμῶν, εἰ προσέχειν ἐβούλοντο, φιλοπάτορας 
καταστῆσαι»57.

ΠΡΟΝΟΙΑ: τοῦ Θεοῦ πρὸς τὰ ἄλογα, μᾶς 

53.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, ΣΤ΄, 11  
(ΒΕΠ 51, 244).

54.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 1  
(ΒΕΠ 51, 254).

55.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 2  
(ΒΕΠ 51, 255).

56.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 4  
(ΒΕΠ 51, 258).

57.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 5  
(ΒΕΠ 51, 258).

ὠθεῖ νὰ καταφεύγωμε σὲ Αὐτόν: «Ταῦτά 
σοι εἰς προτροπὴν τοῦ αἰτεῖν παρὰ Θεοῦ 
τὰ πρὸς σωτηρίαν διὰ τῆς περὶ τὰ ἄλογα 
τοῦ Θεοῦ προνοίας νενομοθέτηται. Τί οὐκ 
ἂν γένοιτο τῶν παραδόξων ἕνεκεν σοῦ, ὃς 
κατ’ εἰκόνα γέγονας τοῦ Θεοῦ, ὅπουγε ὑπὲρ 
ὄρνιθος οὕτω μικρᾶς ἡ μεγάλη καὶ φοβερὰ 
κατέχεται θάλασσα, ἐν μέσῳ χειμῶνι γαλή-
νην ἄγειν ἐπιταχθεῖσα;»58.

ΣΟΦΟΙ: οἱ ἀσχολούμενοι μὲ τὰ μάταια, 
ὁμοιάζουν στὴν κουκουβάγια: «Πῶς ἐοίκασι 
τοῖς ὄμμασι τῆς γλαυκὸς οἱ περὶ τὴν ματαί-
αν σοφίαν | ἐσχολακότες. Καὶ γὰρ ἐκείνης ἡ 
ὄψις, νυκτὸς μὲν ἔρρωται, ἡλίου δὲ λάμψα-
ντος ἀμαυροῦται. Καὶ τούτων μὲν ἡ διάνοια 
ὀξυτάτη μέν ἐστι πρὸς τὴν τῆς ματαιότητος 
θεωρίαν, πρὸς δὲ τὴν τοῦ ἀληθινοῦ φωτὸς 
κατανόησιν ἐξημαύρωται»59.

« Ἔχει ἐνδιαφέρον νὰ δεῖ κανεὶς πῶς 
ἔκανε ὁ Μ. Βασίλειος τὸ μπόλιασμα τῶν 
θύραθεν γνώσεων στὴ θεολογία, κατὰ τὸν 
τρόπο τοῦ ἐγκεντρισμοῦ ‘τῆς κατὰ φύσιν 
ἀγριελαίου εἰς καλλιέλαιον’, ὅπως χαρακτη-
ριστικὰ λέγει ὁ Ἀπόστολος Παῦλος (Ρωμ. 
11, 24)»60.

«Οἱ ἴδιοι οἱ νόμοι εἶναι ἕνα θαῦμα καὶ 
κάθε νέα δημιουργικὴ ἐπέμβαση τοῦ Θεοῦ 
εἶναι μιὰ ἀπὸ τὶς ἄπειρες θεῖες δυνατότητες 
νὰ κάνει νόμους. Γι’ αὐτὸ ποτὲ ὁ Θεὸς ἢ ἕνα 
ὁποιοδήποτε θαῦμα δὲν συγκρούεται μὲ τὴ 
φυσικὴ νομοτέλεια, μέσα στὴν ἑνιαία δομὴ 
τοῦ σύμπαντος καὶ τῆς ἱστορίας, ὡς προέ-
κταση κατὰ κάποιο τρόπο τῆς ὑπάρχουσας 
νομοτέλειας»61.

«Τὸ βιβλικὸ κοσμοείδωλο λοιπὸν μο-
λονότι ἔχει τὴ λογικὴ διάθρωση, τελικὰ 

58.	 Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 5  
(ΒΕΠ 51, 259).

59.	  Μ. Βασιλείου, Ὁμιλίαι εἰς τὴν Ἑξαήμερον, Η΄, 7  
(ΒΕΠ 51, 260-261).

60.	 Νίκου Ματσούκα, Ἐπιστήμη, φιλοσοφία καὶ θεολογία 
στὴν Ἑξαήμερο τοῦ Μ. Βασιλείου (Θεσσαλονίκη: 
Πουρναρᾶς, 19902), σ. 64.

61.	 Νίκου Ματσούκα, Ἐπιστήμη, φιλοσοφία καὶ θεολογία 
στὴν Ἑξαήμερο τοῦ Μ. Βασιλείου (Θεσσαλονίκη: 
Πουρναρᾶς, 19902), σ. 69.
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δὲν εἶναι μιὰ ἐννοιοκρατικὴ ἢ θεωρητικὴ 
σύλληψη· εἶναι μιὰ ἐμπειρία ἀπὸ τὴ δράση 
τοῦ ζῶντος Θεοῦ μέσα στὴ φύση καὶ τὴν 
ἱστορία»62.

δ.  Ἀξιοποίησις τῆς Ἰατρικῆς. Ἀπὸ τὴν ὁμι-
λία του εἰς τὸ Πρόσεχε σεαυτῷ ἀποσποῦμε 
μία παράγραφο, στὴν ὁποία διακρίνονται 
οἱ ἔξοχες φυσιολογικὲς καὶ ἀνθρωπολογικὲς 
γνώσεις τοῦ ἁγίου Πατρός: «Πρόσχες, εἰ δο-
κεῖ, μετὰ τὴν τῆς ψυχῆς θεωρίαν καὶ τῇ τοῦ 
σώματος κατασκευῇ καὶ θαύμασον ὅπως 
πρέπον αὐτὸ καταγώγιον τῇ λογικῇ ψυχῇ ὁ 
ἀριστοτέχνης ἐδημιούργησεν. Ὄρθιον ἔπλα-
σε μόνον τῶν ζῴων τὸν ἄνθρωπον, ἵνα ἐξ 
αὐτοῦ τοῦ σχήματος εἰδῇς, ὅτι τῆς ἄνωθεν 
συγγενείας ἐστὶν ἡ ζωή σου. Τὰ μὲν γὰρ 
τετράποδα πάντα πρὸς τὴν γῆν βλέπει καὶ 
πρὸς τὴν γαστέρα νένευκεν· ἀνθρώπῳ δὲ 
ἑτοίμη πρὸς οὐρανὸν ἡ ἀνάβλεψις, ὥστε μὴ 
σχολάζειν γαστρί, μηδὲ τοῖς ὑπὸ γαστέρα 
πάθεσιν, ἀλλ’ ὅλην ἔχειν τὴν ὁρμὴν πρὸς 
τὴν ἄνω πορείαν.  Ἔπειτα τὴν κεφαλὴν ἐπὶ 
τῶν ὑψηλοτάτων θείς, ἐν αὐτῇ τὰς πλείστου 
ἀξίας τῶν αἰσθήσεων καθιδρύσατο. Ἐκεῖ 
ὄψις καὶ ἀκοὴ καὶ γεῦσις καὶ ὄσφρησις, 
πᾶσαι ἐγγὺς ἀλλήλων κατῴκισμέναι. Καὶ 
οὕτω περὶ βραχὺ χωρίον στενοχωρούμεναι, 
οὐδὲν ἑκάστη παρεμποδίζει τῇ ἐνεργείᾳ τῆς 
γείτονος. Ὀφθαλμοὶ μέν γε τὴν ὑψηλοτάτην 
σκοπιὰν κατειλήφασιν, ὥστε μηδὲν αὐτοῖς 
τῶν τοῦ σώματος μορίων ἐπιπροσθεῖν, ἀλλὰ 
μικρᾷ προβολῇ τῶν ὀφρύων ὑποκαθήμενοι, 
ἐκ τῆς ἄνωθεν ἐξοχῆς πρὸς τὸ εὐθὲς ἀπο-
τείνονται. Πάλιν ἡ ἀκοὴ οὐκ ἐπ’ εὐθείας 
ἤνοικται, ἀλλ’ ἑλικοειδεῖ τῷ πόρῳ τῶν ἐν 
τῷ ἀέρι ψόφων ἀντιλαμβάνεται. Σοφίας καὶ 
τοῦτο τῆς ἀνωτάτω, ὥστε τὴν μὲν φωνὴν 
ἀκωλύτως διεξιέναι, ἢ καὶ μᾶλλον ἐνηχεῖν, 
περικυκλωμένην ταῖς σκολιότησι, μηδὲν 
δὲ τῶν ἔξωθεν παρεμπίμπτον κώλυμα 
εἶναι δύνασθαι τῇ αἰσθήσει. Κατάμαθε τῆς 
γλώττης τὴν φύσιν, ὅπως ἁπαλή τέ ἐστι καὶ 

62.	 Νίκου Ματσούκα, Ἐπιστήμη, φιλοσοφία καὶ θεολογία 
στὴν Ἑξαήμερο τοῦ Μ. Βασιλείου (Θεσσαλονίκη: 
Πουρναρᾶς, 19902), σ. 77-78.

εὔστροφος καὶ πρὸς πᾶσαν χρείαν λόγου 
τῷ ποικίλῳ τῆς κινήσεως ἐξαρκοῦσα. Ὀδό-
ντες, ὁμοῦ μὲν φωνῆς ὄργανα, ἰσχυρὰν τῇ 
γλώττῃ τὴν ἀντέρεισιν παρεχόμενοι, ὁμοῦ 
δὲ καὶ τροφῆς ὑπηρέται, οἱ μὲν τέμνοντες 
αὐτήν, οἱ δὲ λεαίνοντες. Καὶ οὕτω πάντα 
λογισμῷ ἐπιπορευόμενος τῷ προσήκοντι 
καὶ καταμανθάνων ὁλκὴν ἀέρος διὰ τοῦ 
πνεύμονος, τοῦ θερμοῦ φυλακὴν ἐπὶ τῆς 
καρδίας, ὄργανα πέψεως, ὀχετοὺς αἵματος, 
ἐκ πάντων τούτων τὴν ἀνεξιχνίαστον σοφί-
αν τοῦ ποιήσαντός σε κατόψει, ὡς ἂν καὶ 
αὐτόν σε εἰπεῖν μετὰ τοῦ προφήτου· ‘ἐθαυ-
μαστώθη ἡ γνῶσις σου ἐξ ἐμοῦ’. ‘Πρόσεχε’ 
οὖν ‘σεαυτῷ’, ἵνα προσέχῃς Θεῷ»63.

Ἰδιαίτερος τομεὺς μὲ τὸν ὁποῖο ἠσχολή-
θη ὁ Μ. Βασίλειος ὑπῆρξε καὶ ἡ ἰατρικὴ τοῦ 
σώματος. Σημειώνει μελετητής του: «Πόσον 
θὰ ἐβοήθησαν ἀργότερον αἱ σπουδαί του 
αὐταὶ εἰς τὴν ἰατρικὴν νὰ ὀργανώσῃ καὶ νὰ 
ἐπιβλέπῃ τὸ ἄρτιον ἐκεῖνο καὶ μοναδικὸν 
διὰ τὴν ἐποχήν του συγκρότημα τῆς Βα-
σιλειάδος, τὸ ὁποῖον ἡ μεγάλη του καρδία 
ἔκτισε διὰ νὰ ἀνακουφίζεται ὁ ἀνθρώπινος 
πόνος!»64.

«Εἰς τὴν ἐπιστολὴν βλέπομεν σαφῶς, τί 
περιελάμβανε τὸ συγκρότητα. – Μεγαλο-
πρεπῶς κατασκευασμένον εὐκτήριον οἶκον, 
δηλαδὴ καθεδρικὸν ναόν. – Οἰκήματα γύρω 
ἀπὸ τὸν ναόν, τῶν ὁποίων τὸ μὲν ὑψηλό-
τερον προωρίζετο δι’ ἕδραν καὶ κατοικίαν 
τοῦ ἐπισκόπου, τὰ δὲ χαμηλότερα διὰ τοὺς 
λειτουργοὺς τοῦ Θεοῦ κληρικούς, κατὰ τάξιν 
κατανεμημένα. – Οἰκήματα διὰ τὴν φιλο-
ξενίαν τῶν ἀρχόντων καὶ τῶν δημοσίων 
λειτουργῶν. – Ξενῶνας διὰ τὴν φιλοξενίαν 
τῶν ξένων καὶ τῶν περαστικῶν ἀπὸ τὴν πό-
λιν. – Νοσοκομεῖον διὰ τὴν θεραπείαν τῶν 
ἀσθενῶν μὲ τὸ ἀναγκαῖον προσωπικὸν ἀπὸ 
ἰατρούς, νοσοκόμους, ὁδηγούς, ὑποζύγια. 
– Οἴκους πρὸς στέγασιν τῶν ἀπαραιτήτων 

63.	 Μ. Βασιλείου, Εἰς τὸ «Πρόσεχε σεαυτῷ», 8 (ΒΕΠ 54, 
36-37).

64.	 ἀρχιμ. Γεωργίου Δημοπούλου, Ὁ φωστὴρ τῆς Και-
σαρείας (Ἀθῆναι: Σωτήρ, 1979), σ. 30.
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ἐργαστηρίων καὶ τῶν τεχνιτῶν. Ὁ κυβερνή-
της δὲν ἔφερεν ἐμπόδια εἰς τὴν συνέχισιν 
τῶν ἔργων καὶ τὰ κτίρια ἀπεπερατώθησαν. 
Βραδύτερον ἴσως προσετέθησαν καὶ ἄλλα, 
ἦσαν ὅμως καὶ αὐτὰ ἤδη ἀρκετά, διὰ ν’ 
ἀποτελέσουν τὸ πρῶτον γνωστὸν ὠργα-
νωμένον συγκρότητα νοσοκομειακῆς πε-
ριθάλψεως καὶ κοινωνικῆς μερίμνης εἰς 
τὴν ἱστορίαν»65.

4. Ἐπίλογος

Χωρὶς ἀμφιβολία, ἐκ τῶν ἀνωτέρω συνά-
γεται ὅτι ὁ Μ. Βασίλειος ἀποτελεῖ πρότυπο 
χριστιανοῦ ἐπιστήμονος. Ἡ προσωπικό-
της τοῦ ἁγίου Πατρὸς ὑπερέβη τὴν ἐποχή 
του: «Ὁ ἀντικειμενικὸς καὶ εἰλικρινὴς με-
λετητὴς τῶν ὁμιλιῶν τοῦ Μ. Βασιλείου δὲν 
μπορεῖ παρὰ νὰ θαυμάση τὴν ἐξαιρετικὴ 
προσωπικότητα τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ τού-
του ἀνδρὸς καὶ νὰ ὁμολογήση ὅτι ὄντως 
πρόκειται περὶ ξεχωριστῆς φυσιογνωμίας 
ποὺ ὑπερέβη τὰ πλαίσια τῆς ἐποχῆς του 
καὶ δεσπόζει διὰ μέσου τῶν αἰώνων μέχρι 
σήμερα»66.

«Ἰδοὺ διατὶ ὁ Βασίλειος, ἐνῷ ἐπῆρεν 
ἄφθονον ὑλικὸν ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴν φιλο-
σοφίαν, ἐν τούτοις ἔμεινεν ἀνεπηρέαστος 
ἀπὸ αὐτήν. Καὶ τὸ Πανεπιστήμιον δὲν τὸν 
ἀπέσπασεν ἀπὸ τὴν Ἐκκλησίαν. Τὰ ὑπέταξεν 
ὅλα εἰς τὴν ἀλήθειαν. Καὶ τὰ ἐχρησιμοποίη-
σεν ὅλα εἰς τὴν ἐξυπηρέτησιν τῆς ἀληθείας. 
Κατέκτησε τὴν ἑλληνικὴν παιδείαν ὅσον ὀλί-
γοι εἰς βάθος καὶ εἰς πλάτος ἀπεριόριστον. 
Ἀλλὰ δὲν τὴν θεωρεῖ ἱκανὴν νὰ δώσῃ εἰς τὸν 
ἄνθρωπον τὴν ἐπιτυχίαν, νὰ τοῦ ἐξασφαλίσῃ 
εὐτυχίαν. Πιστεύει, ὅτι μόνον ἡ χριστιανικὴ 
διδασκαλία δίδει τὰ δῶρα αὐτά»67.

65.	 Παναγιώτου Χρήστου, Ἑλληνικὴ Πατρολογία, τόμ. 
Δ΄ (Θεσσαλονίκη: Κυρομᾶνος, 1989), σ. 29.

66.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 92.

67.	 Ἀρχιμ. Γεωργίου Δημοπούλου, Ὁ φωστὴρ τῆς Και-
σαρείας (Ἀθῆναι: Σωτήρ, 1979), σ. 27.

« Ὅπως καὶ νὰ τὸ κάνουμε μὲ μιὰ ἁπλὴ 
ἀνάγνωση τῆς Ἑξαημέρου πείθεται κανεὶς 
ὅτι, παρ’ ὅλο τὸν πλοῦτο τῆς ἐπιστήμης 
καὶ τῆς φιλοσοφίας, ἡ θεολογία κυριαρ-
χεῖ καὶ δεσπόζει κατὰ ἐπιβλητικὸ τρόπο. 
Ὡστόσο στὸν προσεκτικὸ ἀναγνώστη εἶναι 
καταπληκτικὴ ἡ ὀργανικὴ συνύφανση ἐπι-
στημονικῶν, φιλοσοφικῶν καὶ θεολογικῶν 
ἀληθειῶν στὰ κείμενα τῆς Ἑξαημέρου»68.

Σημειώνει προδρομικῶς ὁ ἴδιος ὁ ἅγιος 
Πατὴρ τὴν μέθοδο, τὴν ὁποίαν πρέπει νὰ 
χρησιμοποιῆ ὁ ἐπιστήμων: «‘Μὴ τοίνυν 
μηδὲ σελήνην ὀφθαλμῷ μετρήσῃς, ἀλλὰ λο-
γισμῷ, ὃς πολλῷ τῶν ὀφθαλμῶν ἀκριβέστε-
ρός ἐστι, πρὸς ἀληθείας εὕρεσιν’ (6η ὁμιλία) 
… Σὲ πολλὲς περιπτώσεις ἡ καθαρὰ νοητικὴ 
λογικὴ καὶ συλλογιστικὴ ἔρευνα καὶ μελέτη 
τῶν προβλημάτων, ἡ θεωρητικὴ ἐπεξεργασία 
πολλῶν ἀπὸ αὐτά, ὅταν μάλιστα βοηθῆται 
καὶ ἀπὸ τὴ διαίσθησι, πέτυχε πολλὲς ἀνακα-
λύψεις καὶ ἔκαμε σημαντικὲς προόδους»69.

Γιὰ ὅλα αὐτὰ ὁ ἅγιος Πατὴρ χαρακτηρί-
ζεται πρότυπο τοῦ χριστιανοῦ ἐπιστήμονος.

Ὑπὸ τοῦ Μ. Βασιλείου, ἐτέθη ἡ ἐπιστή-
μη στὴν ὑπηρεσία τοῦ ἀνθρώπου καὶ 
τῆς πίστεως. «Εἰς τὰ μοναστήρια τοῦ Βα-
σιλείου ἐλειτούργουν οἰκοτροφειακὰ σχο-
λεῖα, εἰς τὰ ὁποῖα ἐγίνοντο δεκτὰ παιδία ὄχι 
μόνον ὀρφανά, ἀλλὰ καὶ ἔχοντα γονεῖς, ἐφ’ 
ὅσον οἱ τελευταῖοι παρέδιδον ταῦτα πρὸς 
διαπαιδαγώγησιν. Ἐστεγάζοντο εἰς χωριστὰ 
οἰκήματα, ἀπομακρυσμένα ἀπὸ τὰ οἰκή-
ματα τῶν μοναχῶν, ἐπίσης δὲ χωριστὰ τὰ 
ἄρρενα ἀπὸ τὰ θήλεα, διότι τὰ σχολεῖα ἦσαν 
μικτά. Μόνον ἡ προσευχὴ τῶν μαθητῶν 
ἦτο κοινὴ μετὰ τῶν μοναχῶν»70.  

Κατὰ τοὺς ἐρευνητὲς «ὁ Βασίλειος ὥρισε 
διὰ τοὺς μοναχοὺς τακτικὴν ἐνασχόλησιν 

68.	 Νίκου Ματσούκα, Ἐπιστήμη, φιλοσοφία καὶ θεολογία 
στὴν Ἑξαήμερο τοῦ Μ. Βασιλείου (Θεσσαλονίκη: 
Πουρναρᾶς, 19902), σ. 220-221.

69.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 62.

70.	 Παναγιώτου Χρήστου, Ἑλληνικὴ Πατρολογία, τόμ. 
Δ΄ (Θεσσαλονίκη: Κυρομᾶνος, 1989), σ. 80.
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μὲ ἐργασίας. Τὰ ἐπαγγέλματα μὲ τὰ ὁποῖα 
ἠσχολοῦντο οἱ μοναχοί του ἦσαν ποικίλα, 
ὅπως ἡ ὑφαντική, ἡ οἰκοδομική, ἡ βυρσο-
δεψική, ἡ ξυλουργική, ἡ χαλκευτική, ἡ γε-
ωργία, παντὸς εἴδους ἐργόχειρα, ἡ γραφική, 
ἡ νοσοκομειακή, ἡ ἰατρική»71.

Οἱ ὁμιλίες του στὴν Ἑξαήμερον εἶναι ὑπό-
δειγμα συμφωνίας πίστεως καὶ ἐπιστήμης: 
«Ὁ καθηγητὴς Πλακίδης στὸ μνημονευθὲν 
ἄρθρο του συμπεραίνει τὰ ἀκόλουθα: ‘Ἂς 
λάβουν συνεπῶς τὸν κόπον νὰ διεξέλθουν 
τὴν Ἑξαήμερον τοῦ Μ. Πατρὸς οἱ ἐπιστή-
μονες, ὅσοι ἐπιθυμοῦν νὰ ἴδουν εἰς θαυ-
μαστὴν ἐναρμόνισιν τὴν θρησκείαν καὶ τὴν 

71.	 Παναγιώτου Χρήστου, Ἑλληνικὴ Πατρολογία, τόμ. 
Δ΄ (Θεσσαλονίκη: Κυρομᾶνος, 1989), σ. 80.

ἐπιστήμην, ὅσοι θέλουν νὰ ἀντιληφθοῦν τὸν 
πνευματικὸν θησαυρόν, ὁ ὁποῖος ὑπάρχει 
ὀπίσω ἀπὸ τοὺς ἀριθμούς, τὰ γεωμετρικὰ 
σχήματα, ὀπίσω ἀπὸ τὰ τηλεσκόπια καὶ τὰ 
φασματοσκόπια, ὀπίσω ἀπὸ τὰς θεωρίας 
καὶ τὰ πειράματα»72.

Ἐν κατακλείδι ἡ θέσις τοῦ ἁγίου Βα-
σιλείου ἦταν ἡ ἐπιστήμη νὰ τίθεται στὴν 
ὑπηρεσία τοῦ ἀνθρώπου καὶ τῆς κοινωνίας· 
ἡ ἀξιοποίησίς της νὰ γίνεται πρὸς ὄφελος 
καὶ ἀληθινὴ πρόοδο τοῦ ἀνθρώπου. Καὶ 
αὐτὸ ὑλοποίησε ὁ ἴδιος δι’ ὅλης του τῆς 
ἁγίας ζωῆς.

72.	 Δημητρίου Κωτσάκη, Ἡ Ἑξαήμερος κατὰ τὸν Μ. 
Βασίλειον καὶ τὴν ἐπιστήμη (Ἀθῆναι: Ζωή, 1983), 
σ. 13.
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Ὁ Θεός δημιούργησε τόν 
ἄνθρωπο «κατ’εἰκόνα καί καθ’ὁμοίω-
σιν… ἄρσεν καί θῆλυ ἐποίησεν αὐτούς…»1. Ὁ 
ἄνθρωπος λοιπόν εἶναι «εἰκόνα» τοῦ Θεοῦ, 
εἶναι πρόσωπο μέ νοῦ, λογική, ἐλευθερία βου-
λήσεως, συνείδηση κ.ἄ. καί ὄχι κάποιο ὄν – 
ἐξάρτημα μέσα στήν ὅλη δημιουργία. Εἶναι 
ἀκόμη κορωνίδα αὐτῆς καί ὅλη ἡ ἄλογη φύση 
ὑποτάσσεται σ’αὐτόν, χωρίς νά ἔχει ὅμως τό 
προνόμιο νά τήν καταχρᾶται. Μεταξύ τῶν 
ἀνθρώπων ἰσχύει τό χρέος τῆς ἀγάπης καί 
ὄχι τῆς ἀλληλοϋποταγῆς. Διότι ὁ Δημιουργός 
δημιούργησε πρόσωπα. Ἡ ἀνθρώπινη ὕπαρ-
ξη ἁπλῶς διακρίνεται σέ ἄνδρα καί γυναῖκα, 
πρόσωπα ὅμοια καί ἰσότιμα, ἀμοιβαίως ἀλλη-
λοσυμπληρούμενα.

Ὁ ἄνθρωπος πλάστηκε νά ζήσει ἐλεύθε-
ρος καί μέσα στά ὅρια τῆς ἐλευθερίας, πού 
ὑποχρεωτικά πρέπει νά σέβεται, ἀφοῦ εἶναι 
δημιούργημα καί ὄχι αὐθύπαρκτος.

Εἶναι ὄν «κοινωνικόν» και «πολιτικόν», 
ὅπως ἔλεγε ὁ Ἀριστοτέλης2, καί ὡς ἐκ τούτου 
πρέπει νά δημιουργεῖ ἰδεώδη κοινωνία καί 
νά ἐπικοινωνεῖ μέ τούς συνανθρώπους του, 

1.	Γένεσις α΄ 26-27 καί β΄ 21-23.
2.	Ἀριστοτέλους: Ἠθικά Εὐδήμεια, Η, 1. 242Α, 25 καί 

Α, 5, 1. 097Β, 12. Πολιτικά, Α, 1, 1. 252Β, 28.

ἀνεξαρτήτως φυλῆς, χρώματος, θρησκείας καί 
κοινωνικῆς τάξεως.

Δυστυχῶς ὅμως ὁ ἄνθρωπος ἔκανε κα-
τάχρηση τῆς ἐλευθερίας πού τοῦ χάρισε ὁ 
δημιουργός του καί «ἐξέπεσε». Ἀπό τότε φυ-
γαδεύτηκε ἡ ἀγάπη καί ἡ εἰρήνη μεταξύ τῶν 
ἀνδρογύνων καί τῶν ἀνθρώπων γενικότερα 
καί ἐπῆλθε διατάραξη στίς ἀνθρώπινες σχέσεις.

Μπῆκε ὁ ἐγωισμός καί ὁ ἕνας ὑποβλέπει, 
ὑποσκάπτει τόν ἄλλο καί θέλει νά τόν ἐκμε-
ταλλευτεῖ καί νά τόν ὑποδουλώσει, θεωρώντας 
τον μάλιστα κατώτερο λόγω φτώχειας, φυλῆς, 
θρησκείας, κατώτερης κοινωνικῆς τάξεως.

Ἔτσι καλλιεργήθηκαν τάσεις ἐθνικιστικές 
καί ρατσιστικές, ὅπως τίς λέμε σήμερα καί κα-
ταστρατήγηση τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων.

Πέρασε λοιπόν τό πνεῦμα τοῦ θεσμοῦ τῆς 
δουλείας, ἡ ὁποία στήν ἀρχαιότητα καί στόν 
1ο μ.Χ. αἰώνα ἦταν πολύ διαδεδομένη3. Ἐπί-
σης, σέ ὑποτίμηση καί ὑποβάθμιση βρίσκο-
νταν στήν παλιά ἐποχή –δυστυχῶς ὅμως καί 
σήμερα!– οἱ δοῦλοι (κατάσταση πού δέν τιμᾶ 
τήν ἀνθρώπινη ἱστορία), τά παιδιά καί οἱ γυ-

3.	Σωκράτη Νίκα, Ἐκκλησία ὁ Λαός τοῦ Θεοῦ σέ πο-
ρεία, Ἀθήνα 1992, σελ. 122: «Στήν ἐποχή τοῦ Κλαυδίου 
(37-41 μ.Χ.) οἱ δοῦλοι εἶχαν φτάσει τά 60 ἑκατομ., ἐνῶ οἱ 
κάτοικοι ὅλης τῆς αὐτοκρατορίας ἦταν 120 ἑκατομμύρια»! 

η ΕΚΚΛΗΣιΑ εναντι 
των ΦΥΛΕΤΙΚΩΝ και 
ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΔΙΑΚΡιΣΕΩΝ
Τοῦ κ. Παύλου Ἀθ. Παλούκα, Θεολόγου,  
τ. Σχ. Συμβούλου Θεολόγων

* «οὐκ ἔνι  Ἕλλην καί Ἰουδαῖος… βάρβαρος, Σκύθης,
δοῦλος, ἐλεύθερος, ἀλλά τά πάντα 

καί ἐν πᾶσι Χριστός» (Κολοσ. γ΄ 11)
* «Οὐκ ἔνι Ἰουδαῖος οὐδέ  Ἕλλην,

οὐκ ἔνι δοῦλος οὐδέ ἐλεύθερος, οὐκ ἔνι ἄρσεν
καί θῆλυ, πάντες γάρ ὑμεῖς εἷς ἐστε

ἐν Χριστῷ Ἰησοῦ» (Γαλ. γ΄ 28) 
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ναῖκες. Καί γενικά οἱ φυλετικές καί κοινωνικές 
διακρίσεις ἀπό ἀρχαιότητος μέχρι σήμερα.

Ἡ θέση τῆς  
χριστιανικῆς Ἐκκλησίας

Ἡ θέση τῆς Ἐκκλησίας εἶναι ξεκάθαρη.
Τό χριστιανικό πνεῦμα θέτει τόν ἄνθρω-

πο πολύ ψηλά καί πάνω ἀπό ὁποιεσδήποτε  
στενόκαρδες, ἐγωιστικές καί ζημιογόνες φυ-
λετικές διακρίσεις καί κοινωνικές διαφορές.

Ἡ χριστιανική θέση ἀπέναντι στόν ἄνθρω-
πο εἶναι ὅτι ὅλοι οἱ ἄνθρωποι εἶναι ἴσοι ἀδι-
ακρίτως φυλῆς, ἐθνικότητας, χρώματος δέρ-
ματος, θρησκείας καί τάξεως.

Ἡ δουλεία, ὡς ἀρνητικό σύμπτωμα τῆς 
ἀνθρωπότητας, μετά τήν πτώση, ὑπῆρχε καί 
στήν ἐποχή τῆς Π. Διαθήκης. Ὁ Μωσαϊκός 
νόμος θεσπίζει ὅμως δίκαιο τοῦ δούλου4 καί 
περιφρουρεῖ αὐτόν προστατεύοντάς τον ἀπό 
τήν αὐθαιρεσία τοῦ κυρίου του. Ἔχει δικαιώ-
ματα μέσα στήν κοινωνία.

Τά παιδιά καί ἡ γυναίκα διασφαλίζουν τό 
πρόσωπό τους καί τά δικαιώματά τους μέσα 
στή Χριστιανική Ἐκκλησία, ἡ ὁποία συμβάλλει 
στήν ἐξύψωση καί προστασία τους.

Ἔρχεται τό Εὐαγγέλιο καί μᾶς δίνει τόν «Κα-
ταστατικό Χάρτη»  τῆς ἰσότητας  τῶν ἀνθρώ-
πων καί καταργεῖ τίς κάθε εἴδους ἐθνικές καί 
κοινωνικές διακρίσεις: «Οὐκ ἔνι Ἰουδαῖος οὐδέ 
Ἕλλην… βάρβαρος, Σκύθης, δοῦλος, ἐλεύθερος…»5. 
Δέν ὑπάρχουν δηλαδή διαφορές καί διακρίσεις 
ἀνάμεσα στούς ἀνθρώπους: «Οὐκ ἔστι διαστολή 
Ἰουδαίου τε καί  Ἕλληνος. ὁ γάρ αὐτός Κύριος πά-
ντων»6, θά διακηρύξει ὁ Ἀπ. Παῦλος. 

Προμετωπίδα αὐτοῦ τοῦ «Χάρτη» μπο-
ρεῖ νά τεθεῖ τό «ἐντολήν καινήν δίδωμι ὑμῖν, 
ἵνα ἀγαπᾶτε ἀλλήλους»7 καί μάλιστα καί «τούς 
ἐχθρούς ὑμῶν…»8.

Αὐτό τό νόημα ἔχει καί ἡ παραβολή τοῦ 
Καλοῦ Σαμαρείτη9.

4.	Ἔξοδος κα΄ 1 κ.ἑ., Δευτερον. ιε΄ 15 καί ἑξῆς.
5.	Γαλ. γ΄ 28 καί Κολοσ. γ΄ 11.
6.	Ρωμ. ι΄ 12.	
7.	Ἰωάν. ιγ΄ 44.
8.	Ματθ. ε΄ 44.
9.	Λουκ. 10, 30-37.

Ἡ Χριστιανική διδασκαλία εἶναι πρωτοπό-
ρος στό θέμα τῆς κατανόησης τῆς ἀπόλυτης 
ἀξιοπρέπειας τοῦ ἀνθρώπινου προσώπου, 
πάνω στήν ὁποία πρέπει νά στηρίζονται τά 
ἀνθρώπινα δικαιώματα.

Ὁ Ρατσισμός10, πού ἀποτελεῖ στίγμα τῆς 
ἐποχής μας, εἶναι παράλογος, ἀνήθικος καί 
ἀπάνθρωπος, ἀφοῦ στηρίζεται στόν ἐγωισμό, 
τή βία, τή διάκριση καί τόν παραγκωνισμό 
τοῦ ἀνθρώπου.

Ὅλοι εἴμαστε ἀδέλφια, πρόσωπα, «εἰκόνα 
θεοῦ», μέ κοινό πατέρα τόν Δημιουργό ὅλων 
τῶν Ἐθνῶν11, ὅπως   εἶπε καί ὁ Ἀπ. Παῦλος 
στήν σημαντική ὁμιλία του πάνω στόν Ἄρειο 
Πάγο (Ἀθήνα). 

Ὁ ἄνθρωπος πρέπει νά σταματήσει νά 
εἶναι γιά τόν συνάνθρωπο λύκος, ὅπως ἔλε-
γαν καί οἱ Λατίνοι12. Ἀλλά νά ὑπάρχει ἀμοι-
βαία ἀγάπη καί ἀλληλοσεβασμός μεταξύ τῶν 
ἀνθρώπων.

Οἱ αἰώνιες πνευματικές, ἠθικές και κοι-
νωνικές ἀξίες (πίστη, ἀγάπη, ἀδελφοσύνη, 
ἰσότητα, εἰρήνη, ἐλευθερία, δικαιοσύνη…) πρέ-
πει νά διέπουν τίς κοινωνικές σχέσεις τῶν 
ἀνθρώπων καί ὄχι ἡ βία καί ὁ πόλεμος, πού 
μόνο κακά προξενοῦν.

Ἡ ζωή τοῦ καθενός ἀνθρώπου, μαύρου, 
λευκοῦ καί κίτρινου, εἶναι δῶρο θεοῦ καί 
ὑπερτάτη ἀξία καί δέν ἔχει δικαίωμα κανείς 
νά τῆς στερήσει ὅ,τι τῆς ἀνήκει ἤ τό χειρότερο 
νά τήν ἀφαιρέσει γιά λόγους οἰκονομικούς κ.ἄ.

Ὁ χρυσός κανόνας τῆς Χριστιανικῆς 
Ἠθικῆς, ὅπως ὁρίζεται ἀπό τό Εὐαγγέλιο, 
δηλαδή «ὅλα ὅσα ἄν θέλετε νά σᾶς κάνουν οἱ 
ἄνθρωποι, νά κάνετε καί σεῖς ὁμοίως»13 ἤ τῆς 

10.	 Ρατσισμός-ρασισμός (ἀπό τό λατιν. razzismo) εἶναι 
πολιτική ἰδεολογία πού πρεσβεύει τήν ἀνωτερότητα 
καί καθαρότητα συγκεκριμένης φυλῆς ἥ ἔθνους. 
Ἐκφράζεται κάτω ἀπό διάφορες ἰδεολογίες (παραλ-
λαγές) πού στηρίζονται ὅμως στήν ρατσιστική θέση, 
πού εἴπαμε παραπάνω, ὅπως λ.χ. ὁ Σωβινισμός,  ὁ 
Ἐθνοφυλετισμός, τό Ἀπαρτχάϊντ, ὁ Ναζισμός κ.ἄ. 

11.	 Πράξ. 17, 26.
12.	 Homo homini lupus. Πλαῦτος (TITUS MACCUS 

ἤ MACCIUS, PLAUTOS), Asinaria, II, 4, 88 ( Ἡ 
κωμωδία τῶν γαϊδάρων).

13.	 Ματθ. ζ΄ 12.
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Π. Διαθήκης «κάτι τό ὁποῖο ἐσύ μισεῖς νά μή το 
κάνεις στόν ἄλλο»14, πρέπει νά μπεῖ σέ ἐφαρμο-
γή πλέον ἀπό ὅλη τήν ἀνθρωπότητα, ἄσχετα 
τοῦ τί πιστεύει θρησκευτικά ὁ καθένας μας.

Ἔτσι θά γίνει ἡ ἐσωτερική ἀλλαγή τοῦ 
ἀνθρώπου καί θά μπορέσει νά μεταμορφώσει 
τό «ἄηθες ἦθος» τῆς κοινωνίας μας. Διαφορε-
τικά οἱ ψυχροί νόμοι, οἱ «διακηρύξεις» καί τά 
ἡμίμετρα δέν θά δώσουν τή λύση τους ποτέ, 
μά ποτέ.

Τό ριζοσπαστικό μήνυμα τοῦ Χριστια-
νισμοῦ γιά τήν κατάργηση τῶν κάθε λογῆς 
φυλετικῶν καί κοινωνικῶν διακρίσεων προ-
ηγήθηκε ὅλων τῶν γνωστῶν ἀνθρωπίνων 
«διακηρύξεων», καί ἀναφέρθηκε ἤδη ἀνωτέρω.

Καί δέν στάθηκε ἡ Ἐκκλησία μόνο στή 
θεωρητική διατύπωση, στήν πρόταση, ἀλλά 
προχώρησε καί στήν πράξη.

Παλαιά, μέ τόν ἀγῶνα τῶν προφητῶν, τῶν 
Ἀποστόλων, τῶν Πατέρων καί τῶν Ἁγίων τῆς 
Ἐκκλησίας μας.

Σήμερα, μέ διακηρύξεις, συνελεύσεις, δια-
μαρτυρίες, ἐγκυκλίους καί μέ διαλόγους ὑπέρ 
τῆς εἰρήνης καί τοῦ σεβασμοῦ τῶν ἀνθρωπί-
νων πολιτικῶν, γλωσσικῶν,  θρησκευτικῶν 
καί λοιπῶν δικαιωμάτων.

Ἀλλά καί μέ ἔμπρακτο ἀγώνα. μέ τή ἀνα-
πτυχθεῖσα δυτική «Θεολογία τῆς ἐπανάστασης» 
ἤ τῆς «ἀπελευθέρωσης». Δηλαδή, ἀξιόλογοι 
ἀγωνιστές Ἐπίσκοποι καί παπάδες (ἀντάρτες) 
ἀγωνίζονται ἤ ἀγωνίσθηκαν στό παρελθόν, 
στή Λατινική Ἀμερική, Βραζιλία, Χιλή, Κο-
λομβία (π.χ.  Χέλντερ Καμάρα, Καμίλο Τόρες), 
Τουλούζη Γαλλίας (ὀνομαστός φυλακισμένος 
ἀπό τούς Ναζί στό Ἄουσβιτς ὁ Ἐπίσκοπος Σέελ 
Ἐρρίκος Ντερουά), Ἀφρική (Ντέσμον Τούτου). 
Ἀντίστοιχα ἀξίζει νά μνημονεύσουμε τό πα-
ράδειγμα τοῦ μακαριστοῦ μητρ. Τρίκκης (ἀπό 
Λήμνου) Διονυσίου πού ἔζησε σέ στρατόπεδο 
συγκεντρώσεως καί μᾶς ἄφησε καταπληκτικές 
σελίδες ἀπό τό μαρτύριο πού ἔζησε ἐκεῖ καί 
τήν προσφορά του, καί ἐκτός πολλῶν ἄλλων τό 
πρό ὀλίγων ἐτῶν ἐκδόθεν βιβλίο γιά ἕνα μάρ-
τυρα τῆς χριστιανικῆς ἀγάπης καί προσφάτως 

14.	 Τωβίτ δ΄ 15.

ἁγιοκαταταχθέντα π. Δημήτριο Κλεπινίν, πού 
ἔζησε στή Γαλλία15.

Ἦταν τέτοια ἡ προσήλωση στά εὐαγγελικά 
ἰδεώδη σέ ὑπόδουλους λαούς ὥστε νά ταυτί-
ζουν τόν Χριστό μέ κάθε ἐπαναστατική θεωρία. 
Ἐνδεικτική καί ἡ ἀκραία γιά πολλούς φράση 
«Χριστός καί Ἐπανάσταση πᾶνε ἀντάμα», κατά τήν 
δήλωση τοῦ παλαιότερα ὑπουργοῦ ἐξωτερικῶν 
τῆς Νικαράγουα πατ. Μιγκουέλ Ντ’ Ἐσκότο.

Στήν Ἀμερική, ἐμπνεόμενοι ἀπό τό κα-
θαρῶς χριστιανικό πνεῦμα τῆς ἰσότητας καί 
ἐλευθερίας τοῦ ἀνθρώπου, ἀγωνίσθηκαν 
ἐναντίον τῆς δουλείας καί τῶν φυλετικῶν 
διακρίσεων: Ὁ 16ος πρόεδρος τῶν Η.Π.Α., ὁ 
Ἀβραάμ Λίνκολν  (1809-1865),  πού κατάρ-
γησε τή δουλεία (γύρω στά 6.000.000 δούλων 
βρήκαν τήν ἐλευθερία τους) καί τελικά δολο-
φονήθηκε ἀπό φανατικό ὀπαδό τῆς δουλείας, 
καί ὁ Μάρτιν Λούθερ Κίγκ γιά τά δικαιώματα 
τῶν Μαύρων καί αὐτός εἶχε τήν ἴδια τύχη 
(δολοφονήθηκε τό 1968).

Νομίζουμε ὅτι εἶναι ἀρκετά τά στοιχεῖα 
πού ἀναφέραμε, γιά νά μᾶς προβληματίσουν 
καί νά βγάλουμε τά συμπεράσματά μας.

« Ἦλθε τό φῶς στόν κόσμο καί οἱ ἄνθρωποι 
ἀγάπησαν μᾶλλον τό σκότος παρά τό Φῶς. διότι 
ἦταν πονηρά τά ἔργα τους…»16.

Γι’ αὐτό οἱ ρατσιστές εἶδαν τόν Χριστια-
νισμό σάν τόν ἀσυμβίβαστο ἀντίπαλό τους.

Οἱ Χριστιανοί πάντως, δέν ἐπιτρέπεται νά 
παύσουν νά ἀγωνίζονται γιά τήν χριστιανική 
παγκοσμιότητα καί κατά τῆς παγκοσμιοποίη-
σης, ἡ ὁποία «πολτοποιεῖ» τήν ἀνθρωπότητα.

Πρέπει νά ἔχουμε ἀκράδαντη πίστη ὅτι 
ὅλα τά κοινωνικά προβλήματα θά βροῦν τή 
λύση τους, μόνο ἄν βάλουμε σέ ἐφαρμογή 
τήν μοναδική καί ἀξεπέραστη διδασκαλία 
τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ. Διαφορετικά τό 
παράλογο καί τό ἀνήθικο θά βρίσκουν χῶρο 
ὕπαρξης μέ τή μορφή τοῦ ρατσισμοῦ ἤ τοῦ 
ὅποιου ὑποκατάστατου αὐτοῦ.

15.	 Βλ. Ἀρζακόφσκι-Κλεπινίν Ἑλέν, Ἡ ζωή θά εἶναι 
ἀγάπη - Καί ἡ ἀγάπη θά εἶναι Ζωή. Ἀκρίτας, Ἀθῆνα 
2010. Ἐπίσης γιά τό ἴδιο θέμα (συλλογικό): Τί προ-
σέφερε ὁ Χριστιανισμός, τ. Α΄, ἐκδ. Τῆνος.

16.	 Ἰωάν. γ΄ 19-21.
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Δέν εἶναι πολλά χρόνια, πού 
ἐπικρατοῦσε ἀκόμη στήν κοινή γνώμη ἡ 
πεποίθηση ὅτι ὁ νέος ἄνθρωπος πηγαίνει 
στό σχολεῖο, γιά νά μάθει γράμματα καί 
νά γίνει ἄνθρωπος. Καί αὐτό πού ἔλεγε μέ 
ἁπλά λόγια ὁ πολύς κόσμος τό ἐπεσήμαινε 
καί θεωρητικά ὁ κράτιστος τῶν φιλολόγων 
τοῦ 20οῦ αἰώνα γερμανός Werner Jaeger λέ-
γοντας: «Ἡ πνευματική ἀρχή τῶν Ἑλλήνων δέν 
εἶναι ἡ ἀτομοκρατία, ἀλλά ὁ ἀνθρωπισμός, πού 
σημαίνει τήν ἀγωγή τοῦ ἀνθρώπου πρός τήν 
ἀληθινή του μορφή», τήν κατάκτηση δηλαδή 
τῆς ἀνθρωπιᾶς του. Καί εἶναι φανερό ὅτι μ’ 
αὐτή τή λέξη ἐννοοῦμε πολύ περισσότερα 
πράγματα ἀπό τήν κατάρτιση τοῦ ἀνθρώ-
που στά γράμματα γενικά καί τίς ἐπιστῆμες 
εἰδικότερα. Ἡ ἀνθρωπιά, πράγματι, περιέχει 
καί τήν ἀγωγή καί τήν εὐγένεια καί τήν 
ἀξιοπρέπεια καί τήν ἀρετή καί τόν πολιτι-
σμό. Μ’ αὐτήν γίνεται ὁ ἄνθρωπος τό χα-
ριτωμένο ἐκεῖνο πλάσμα, γιά τόν ὁποῖον ὁ 
Μένανδρος, ὁ μεγάλος θεατρικός συγγραφέ-
ας τοῦ 4ου αἰ. π.Χ., ἀναφώνησε: «ὡς χαρίεν 
ἄνθρωπος», «ὅταν ἄνθρωπος ᾖ», ἄνθρωπος 
δηλαδή ὁλοκληρωμένος διανοητικά, ψυχικά 
καί πνευματικά.

Ἑπομένως, ἡ μονόπλευρη ἀνάπτυξη τοῦ 
ἀνθρώπου, ἡ διάκρισή του σέ ἕνα τομέα τῆς 
ζωῆς, σέ μία ἐπιστήμη, σέ μία τέχνη, σέ ἕνα 
ἐπάγγελμα ἤ σέ ἕνα ἄθλημα, δέν εἶναι ἀρκε-
τή, γιά νά τοῦ ἐξασφαλίσει τόν ἐπίζηλο τίτλο 

τοῦ μορφωμένου ἀνθρώπου. Ἀντίθετα, μᾶς 
ἀποκαλύπτει ἕνα ἔλλειμμα παιδείας, πού κά-
νει τόν ἁπλό ἄνθρωπο νά ἐξανίσταται, ὅταν 
βλέπει ἕναν ἐγγράμματο συμπολίτη του νά 
διαπράττει ἀδικήματα ἤ νά συμπεριφέρεται 
καί νά ὁμιλεῖ μέ ἀγένεια καί προσβλητικά γιά 
τόν συνάνθρωπό του. Σέ τέτοιες περιπτώσεις 
ἀκοῦμε συχνά ἐκφράσεις ἀποδοκιμασίας, 
ὅπως «κρίμα τά γράμματα πού ἔμαθες» ἤ «κρί-
μα τά πτυχία σου», ἤ «δέν ντρέπεσαι, μορφωμέ-
νος ἄνθρωπος καί νά φέρεσαι ἔτσι;».

Αὐτό το ἔλλειμμα παιδείας ἀποκαλύ-
πτει πόσο εὐρύτερη καί ὑψηλότερη εἶναι ἡ 
ἔννοια τῆς παιδείας ἀπό τήν ἁπλή «ἐγγραμ-
ματοσύνη» καί δέν εἶναι σημερινό φαινόμε-
νο. Τό εἶχε ἐπισημάνει παραστατικότατα ὁ 
Ἰσοκράτης, μεγάλος ρήτορας τῆς ἀρχαιότη-
τας, σέ ἕνα σπουδαῖο πανηγυρικό του λόγο, 
ὅπου προσπαθώντας νά ἀναδείξει τίς πολ-
λές εὐεργεσίες τῆς πόλης τῶν Ἀθηνῶν πρός 
τούς ἄλλους  Ἕλληνες, ἔκανε καί μία ἀκριβή 
κωδικοποίηση τῆς παιδείας, πού ἀξίζει νά 
τήν ἀκούσουμε σέ ἐλεύθερη νεοελληνική 
ἀπόδοση (βλ. Ἰσοκράτους, Παναθηναϊκός, 
κεφ. θ΄, 26 ἕως καί ια΄).

«Τήν παιδεία, λοιπόν, πού μᾶς κληροδότησαν 
οἱ πρόγονοί μας δέν περιφρονῶ καθόλου, ἀλλά 
καί αὐτήν πού ἔχουμε ἐμεῖς καθιερώσει ἐπαινῶ, 
καί ἐννοῶ τή γεωμετρία, τήν ἀστρονομία, τή 
ρητορική με τούς ἀντιθετικούς λόγους της κτλ. 
Καί τούς νέους πού θά ἐπιθυμοῦσαν ζωηρά νά 

ΒΑΣΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ ΤΗΣ 
ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ 
ΕΛΛΑΔΑ ΜΕ ΑΝΑΦΟΡΕΣ 
ΣΤΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ
Τοῦ κ. Νικολάου Ραγκούση, Φιλολόγου,  
πρώην παρέδρου τοῦ Παιδαγωγικοῦ  Ἰνστιτούτου
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σπουδάσουν αὐτές τίς ἐπιστῆμες τούς παρακινῶ 
νά κοπιάσουν σοβαρά, γιατί νομίζω ὅτι δέν θά 
μποροῦσαν ποτέ νά βρεθοῦν ὠφελιμότερες καί 
πιό κατάλληλες σπουδές γιά τή μόρφωσή τους. 
Βλέπω, ὅμως, ὅτι μερικοί ἀπ’ αὐτούς, πού κα-
τέχουν τόσο τέλεια αὐτές τίς ἐπιστῆμες, ὥστε 
νά εἶναι ἱκανοί νά διδάξουν καί ἄλλους, νά μήν 
ἐκμεταλλεύονται κατάλληλα τίς γνώσεις τους 
καί, στίς ἄλλες δραστηριότητες τῆς ζωῆς τους, 
νά εἶναι πιό ἄμυαλοι ἀπ’ τούς μαθητές τους καί, 
τολμῶ νά πῶ, καί ἀπ’ τούς δούλους. Καί τήν ἴδια 
γνώμη ἔχω καί γιά τούς ἱκανότατους ρήτορες 
καί τούς ὑπέροχους λογογράφους καί γενικά 
γιά ὅλους ἐκείνους, πού διακρίνονται στίς πρα-
κτικές τέχνες καί στίς ἐπιστῆμες καί στή μυϊκή 
δύναμη. Γιατί βλέπω πολλούς ἀπ’ αὐτούς ὅτι 
οὔτε τίς ἰδιωτικές τους διεκπεραιώνουν καλῶς 
οὔτε στίς συναναστροφές τους εἶναι ἀνεκτοί ἀπό 
τούς ἄλλους καί γιά τή γνώμη τῶν συμπολιτῶν 
τους ἀδιαφοροῦν καί πολλά ἄλλα καί μεγάλα 
ἁμαρτήματα διαπράττουν. ὥστε ἔχω τή γνώμη 
ὅτι οὔτε αὐτοί ἔχουν τό ἦθος τοῦ μορφωμένου 
ἀνθρώπου, γιά τό ὁποῖο τώρα σᾶς μιλάω».

Καί ἐδῶ θέτει ὁ Ἰσοκράτης τό καίριο 
ἐρώτημα: «Τίνας οὖν καλῶ πεπαιδευμένους, 
ἐπειδή τάς τέχνας καί τάς ἐπιστήμας καί τάς 
δυνάμεις ἀποδοκιμάζω;». Γιά νά δώσει ὁ ἴδιος 
ἀναλυτικά τήν ἀπάντηση:

«Πρῶτον μέν αὐτούς πού ἀντιμετωπίζουν 
σωστά τίς περιστάσεις, πού παρουσιάζονται 
στήν καθημερινή τους ζωή, καί σχηματίζουν 
σωστή γνώμη γιά τήν ἐπικαιρότητα, γνώμη πού 
μπορεῖ νά ἀντιμετωπίζει στοχαστικά τό ἑκάστο-
τε συμφέρον.  Ἔπειτα ἐκείνους πού φέρονται 
καθώς πρέπει καί σωστά πρός ὅσους ἐπικοινω-
νοῦν μαζί τους καί ὑπομένουμε εὔκολα καί ἄνε-
τα τίς δυσάρεστες καί ἀπρεπεῖς συμπεριφορές 
τῶν ἄλλων, ἐνῶ οἱ ἴδιοι συμπεριφέρονται ἤπια 
καί ὅπως πρέπει σέ ὅσους συναναστρέφονται. 
Ἐπιπλέον ἐκείνους πού εἶναι πάντοτε ἐγκρα-
τεῖς στίς ἡδονές καί δέν καταβάλλονται πολύ 
ἀπό τίς συμφορές, ἀλλά τίς ἀντιμετωπίζουν 
μέ ἀνδρεία καί ἀντάξια μέ τή φύση μας ὡς 
ἀνθρώπων. Τέταρτο, πού τό θεωρῶ καί σπου-
δαιότερο, ἐκείνους πού δέν διαφθείρονται ἀπό 

τά εὐτυχῆ γεγονότα πού τούς συμβαίνουν, οὔτε 
ἀλλάζουν τόν χαρακτήρα τους οὔτε παίρνουν 
τά μυαλά τους ἀέρα, ἀλλά παραμένουν σταθε-
ροί στήν τάξη τῶν συνετῶν ἀνθρώπων καί δέν 
χαίρουν περισσότερο γιά τά ἀγαθά, πού κατά 
τύχην ἀπέκτησαν (ἤ κληρονόμησαν π.χ.), παρά 
γιά ὅσα ἀπέκτησαν ἀπ’ τήν ἀρχή μέ τή δική 
τους ἱκανότητα καί φρονιμάδα. Καί αὐτούς πού 
δέν ἔχουν πρός ἔνα μόνο ἀπ’ αὐτά, ἀλλά πρός 
ὅλα τά παραπάνω σταθερά τή θετική στάση 
τῆς ψυχῆς τους, αὐτούς θεωρῶ καί συνετούς 
καί τέλειους ἀνθρώπους, πού κατέχουν ὅλες 
τίς ἀρετές. Αὐτή τή γνώμη ἔχω γιά τούς πραγ-
ματικά μορφωμένους ἀνθρώπους».

Οἱ τέσσερις αὐτές γενικές κατηγορίες 
συμπεριφορῶν καί στάσεων τοῦ πεπαι-
δευμένου ἀνθρώπου ἔχουν ἀνάγκη ἀπό 
ἕνα σύντομο σχολιασμό. Πρῶτα-πρῶτα 
τονίζεται ἡ σωστή ἐκτίμηση τῆς πραγματι-
κότητας, ὅσο εἶναι ἀπαραίτητη προϋπόθε-
ση γιά τήν ἀνάληψη τῆς κατάλληλης κάθε 
φορά ἐνέργειας καί δράσης. Ἡ ἰατρική μᾶς 
βοηθάει νά καταλάβουμε τή σπουδαιότητα 
αὐτοῦ τοῦ χαρακτηριστικοῦ, ἀφοῦ ἡ ἐπιτυ-
χία κάθε θεραπείας ἐξαρτᾶται ἀπό τή σωστή 
διάγνωση τοῦ ἰατροῦ, γιά τή συγκεκριμένη 
κάθε φορά ἀσθένεια.

Ὕστερα ὁ Ἰσοκράτης ὑπογραμμίζει τή 
μεγάλη σημασία τῆς καλῆς συμπεριφορᾶς 
στίς σχέσεις μας μέ τούς ἄλλους και μάλι-
στα σέ τέτοιο βαθμό πού οἱ πολλοί αὐτό καί 
μόνο νά θεωροῦν ὡς κύριο χρακτηριστικό 
τοῦ μορφωμένου ἀνθρώπου.

Τρίτον, τό βάρος τῆς μόρφωσης πέφτει 
στήν ψυχική δύναμη μέ τήν ὁποία ἀντιμε-
τωπίζει ὁ ἄνθρωπος τόσο τίς ἡδονές, ὥστε 
νά μή γίνεται δοῦλος σ’ αὐτές μέ ποικίλες 
μορφές ἐξάρτησης, ὅσο καί τίς συμφορές, 
ὥστε νά μήν τόν ἐξουθενώνουν καί ἐξου-
δετερώνουν ἔτσι κάθε δυνατότητά του γιά 
τήν ἀνάληψη τῆς ἀναγκαίας δράσης. Τό 
νά διατηρήσει κανείς ἀκμαῖο τό ἠθικό του 
ἀπέναντι σέ ὁποιαδήποτε καταστροφή εἶναι 
πολύ σημαντικό ὄχι μόνο γιά τήν ἐπιβίωσή 
του, ἀλλά κυρίως γιά τήν ἀνάκαμψη καί 
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τή δυναμική του ἀντίδραση. Ὁ Διονύσιος 
Σολωμός, στό ποίημά του «Ἡ Ἑλληνίδα μη-
τέρα», ἐξύμνησε ὑπέροχα αὐτή τή δύναμη, 
λέγοντας: 

«Χαρές καί πλούτη νά χαθοῦν 
καί τά βασίλεια κι ὅλα, 
τίποτα δέν εἶναι, 
ἄν στητή μένει ἡ ψυχή κι ὁλόρθη». 

Καί ὁ Ἄγγλος ποιητής Ράντζιαρ Κίπλινγκ 
στό ποίημά του «Ἄν μπορεῖς...», λέει σχετικά: 

«Ἄν μπορεῖς στήν τρικυμία νά κρατήσεις 
ψυχραιμία... 

Ἄν μπορεῖς στήν καταστροφή ν’ ἀντέξεις 
καί νά δώσεις κάποια λύση... 

Ἄν μπορεῖς νά ὑποτάξεις σῶμα, πνεῦμα καί 
καρδιά... 

Ἄν μπορεῖς στήν καταιγίδα νά μή χάνεις 
τήν ἐλπίδα... 

Ἄν μπορεῖς νά εἶσαι ὁ ἴδιος στή χαρά καί 
στήν ὀδύνη... 

Ἄν ἡ πίστη στήν ψυχή σου μπρός σέ τίποτα 
δέν σβήνει... 

Ἄν μπορεῖς κάθε λεπτό σου νά ’ναι μιά δη-
μιουργία καί ποτέ σου νά μή μένεις μέ τα χέρια 
σταυρωμένα... 

Ἔ, παιδί μου, τότε πιά... θά μπορέσεις ν’ 
ἀπολαύσεις, ὅπως πρέπει, τή ζωή σου... τότε 
κι ὅλος ὁ οὐρανός καί ἡ γῆ ἀσφαλῶς θά ’ναι 
δική σου».

Τέταρτο καί σπουδαιότερο χαρακτη-
ριστικό τοῦ μορφωμένου ἀνθρώπου εἶναι 
νά παραμένει συνετός, ὅταν τόν βρίσκουν 
εὐτυχῆ γεγονότα, καί νά μή χαίρει καί καμα-
ρώνει γιά ὅσα ἀγαθά κατά τύχην ἀπέκτησε, 
ἀλλά γιά ὅσα ὁ ἴδιος ἐδημιούργησε μέ τήν 
ἀξιοσύνη καί τή φρονιμάδα του. Εἶναι πολύ 
σημαντικό νά εἶναι κανείς δημιουργικός 
σέ ὁποιοδήποτε τομέα δραστηριοποιεῖται. 
Πού σημαίνει, ὅτι δέν ἔχει τόσο σημασία 
τί διάβασες, τί ἔμαθες ἤ τι πτυχία τυπικά 
κατέχεις, ὅσο τί μπορείς νά κάνεις ἀξιοποι-
ώντας τίς δυνατότητες πού σοῦ ἔδωσαν οἱ 
σπουδές σου, ἄν σέ μόρφωσαν πραγματικά.

Καί ὁ Ἰσοκράτης καταλήγει στήν ἀπά-
ντησή του ὅτι πραγματικά μορφωμένος 
ἄνθρωπος δέν εἶναι ἐκεῖνος, πού διακρί-
νεται σέ μία ἀπό τίς παραπάνω ἰδιότητες, 
στάσεις ἤ συμπεριφορές, ἀλλά ἐκεῖνος, πού 
ἔχει ἀνεπτυγμένες ὅλες τίς δυνάμεις τοῦ 
νοῦ καί τῆς ψυχῆς του, ὑπογραμμίζοντας 
ἔτσι κατηγορηματικά ὅλο τό πλάτος καί τήν 
οὐσία τῆς πραγματικῆς παιδείας.  Ἔτσι, κα-

τανοοῦμε πληρέστερα τήν ἐπιγραμματική 
ἐρωτηματική φράση του «τίνας οὖν καλῶ 
πεπαιδευμένους, ἐπειδή τάς τέχνας καί τάς 
ἐπιστήμας καί τάς δυνάμεις ἀποδοκιμάζω;», 
ἡ ὁποία προφανέστατα καταδικάζει τή 
μονομερή κατάρτιση ἑνός ἀνθρώπου σέ 
ὁποιαδήποτε ἐπιστήμη, τέχνη ἤ ἐπάγγελμα, 
ἡ ὁποία ἀπό μόνη της δέν τοῦ ἐξασφαλίζει 
τόν τίτλο τοῦ πεπαιδευμένου ἀνθρώπου.

Κατά συνέπειαν, κατανοοῦμε καλύτερα 
καί τή γενική καί ἀφοριστική φράση τοῦ 
Ἀριστοτέλη στά Πολιτικά του, ὅπου πραγμα-
τεύεται καί τό θέμα τῆς παιδείας καί λέει: 
«τό νά ἐπιζητεῖ κανείς παντοῦ τό ἀναγκαῖο καί 
χρήσιμο, δέν εἶναι ἴδιον ἐλευθέρου ἀνδρός». 
Δέν ταιριάζει, δηλαδή, στόν ἐλεύθερο 
ἄνθρωπο (ἀλλά στόν δοῦλο) τό νά ἐπιζητεῖ 
σέ κάθε περίσταση τῆς ζωῆς τό ἀναγκαῖο 
καί χρήσιμο γιά τίς ὑλικές ἤ συναισθημα-
τικές ἀνάγκες του. Δέν ἐννοοῦσε, βέβαια, 
ὁ Ἀριστοτέλης ὅτι ἁπλῶς οἱ ἐλεύθεροι πο-
λίτες ἀσχολοῦνταν μέ τά γράμματα καί τίς 
καλές τέχνες καί οἱ δοῦλοι μέ τίς πρακτικές 
τέχνες. Ἡ γενικότητα τῆς διατύπωσης τῆς 
παραπάνω φράσης του θέλει νά ἐπισημάνει 

Στήν Ἀρχαία Ἑλλάδα  
ὁ βασικός σκοπός τῆς 
παιδείας σέ ὅλη τή ζωή 
τοῦ ἀνθρώπου, ἦταν  
νά γίνει ἄνδρας ἀγαθός.
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τήν ἀπελευθερωτική δύναμη, πού ἔχει ἡ 
καλιέργεια τοῦ πνεύματος τοῦ ἀνθρώπου 
μέ τίς ἐπιστῆμες καί τίς καλές τέχνες, μέ 
τήν ὁποία ἀπελευθερώνεται, πράγματι, ὁ 
ἄνθρωπος ἀπό τό σκοτάδι τῆς ἄγνοιας καί 
τῆς ἀμάθειας, ἀλλά καί ἀπό τή δουλεία καί 
τήν καταλυτική ἐξάρτηση ἀπό τίς ὑλικές 
ἀνάγκες, τίς ἰσχυρές ἐπιθυμίες, τίς ὁρμές 
καί τά ἔνστικτά του.  Ἔτσι, μέ τήν πνευμα-
τική καλλιέργεια ὁ ἄνθρωπος ἀποκτᾶ μιά 
ἐσωτερική/ψυχική ἐλευθερία, πού δυνα-
μώνει τή βούλησή του πρός τήν ἐπιδίωξη 
καί ἐπιτυχία τοῦ ἀγαθοῦ, πού μόνον αὐτή 
μπορεῖ νά τοῦ χαρίσει τήν εὐδαιμονία.

Μ’ αὐτή τήν ἔννοια στά χρόνια τῆς Ἀνα-
γέννησης στήν Εὐρώπη τοῦ 15ου καί 16ου 
αἰώνα ὀνόμασαν ἐλευθέριες τέχνες (artes 
liberales) τή φιλοσοφία, τίς ἐπιστῆμες καί 
τίς καλές τέχνες γενικά. Τίς εἶπαν, ἐπίσης, 
ἀνθρωπιστικές ἐπιστῆμες, ἀφοῦ πίστεψαν 
ὅτι μέ τή σπουδή τους, καί ἰδιαίτερα τή 
σπουδή τῶν ἔργων τῆς κλασσικῆς ἀρχαι-
ότητας, ὁ ἄνθρωπος ὁλοκληρώνεται καί 
κατακτᾶ τήν ἀληθινή του μορφή.

Ἦθος καί ἀρετή

Τώρα, σ’ αὐτή τήν πρώτη καί βασική δι-
άσταση τῆς παιδείας, τή σφαιρική, δηλαδή 
καί ὁλόπλευρη ἀνάπτυξη τοῦ ἀνθρώπου, 
πρέπει νά ὑπογραμμίσουμε ὅτι κεντρική 
θέση ἔχει τό ἦθος, ἡ ἀρετή. Μήν ξεχνᾶμε 
ὅτι τό ἰδεῶδες τῆς παιδείας στήν Ἀρχαία 
Ἑλλάδα ἦταν ὁ καλός κἀγαθός πολίτης, νά 
γίνει δηλαδή ὁ καθένας καλός ἄνθρωπος, 
ὅπως τό ἐννοοῦμε ἁπλά σήμερα. Ἐκτός ἀπό 
τήν ἱκανότητά του νά ἀσκεῖ ἄριστα ὅποια 
ἐπιστήμη ἤ τέχνη ἤ ἐπάγγελμα διάλεξε στή 
ζωή του, θά πρέπει νά μπορεῖ νά πράττει 
τό ἀγαθό παντοῦ και πάντα. Γιατί ἡ ἀγαθή 
πράξη τόν βοηθάει νά διαμορφώσει τό ἄρι-
στον ἦθος καί μέ αὐτό νά ἀποκτήσει τήν 
εὐδαιμονία στή ζωή του. Ρητά καί λιτά τό 
τονίζει αὐτό ὁ Ἀριστοτέλης: «Εὐδαιμονία ἐστί 

τό κατ’ ἀρετήν δρᾶν», πού θά πεῖ ὅτι μόνο 
ὅταν κανείς ἐνεργεῖ πάντα σύμφωνα μέ τήν 
ἀρετή, μπορεῖ νά αἰσθάνεται εὐτυχισμένος.

Διαπιστώνουμε, λοιπόν, ὅτι στήν Ἀρχαία 
Ἑλλάδα ὁ βασικός σκοπός τῆς παιδείας σέ 
ὅλη τή ζωή τοῦ ἀνθρώπου, ἦταν νά γίνει 
ἄνδρας ἀγαθός. Ἀπό μικρός μέσα στήν 
οἰκογένεια ἀσκεῖται νά πράττει σύμφωνα μέ 
τήν ἀρετή, μέ βάση τήν παιδαγωγική ἀρχή 
ὅτι ἐνάρετοι γινόμαστε πράττοντας ἀγαθά 
ἔργα καί ὄχι μέ θεωρητική διδασκαλία. Ὁ 
Ἀριστοτέλης τό τόνιζε αὐτό ἐπιγραμματι-
κά στά «Ἠθικά Νικομάχεια»: «Ἅ δεῖ μαθόντας 
ποιεῖν, πράττοντες μανθάνομεν», δηλαδή ὅσα 
πρέπει νά μάθουμε νά κάνουμε, τά μαθαί-
νουμε πράττοντας αὐτά. Καί, ὅταν οἱ γονεῖς 
ἔστελναν πιά τά παιδιά τους στούς δασκά-
λους, ζητοῦσαν ἀπ’ αὐτούς νά φροντίσουν 
περισσότερο τήν εὐκοσμία, τήν καθώς πρέ-
πει συμπεριφορά τῶν παιδιῶν τους, παρά 
τά γράμματα καί τήν μουσική.

Σ’ αὐτήν, ὅμως, τή φάση τῆς ἐκπαίδευ-
σης τῶν παιδιῶν, ἐκτός ἀπό τόν ἐθισμό τους 
στήν κόσμια καί ἀξιοπρεπή συμπεριφορά, 
οἱ δάσκαλοι χρησιμοποιοῦσαν σέ εὐρεία 
κλίμακα «τά ποιήματα ἀγαθῶν ποιητῶν», 
ἐπικῶν καί λυρικῶν ἀλλά καί ἄλλων ἀργό-
τερα, ὅπως ἀναφέρει ὁ Πλάτωνας στόν 
Πρωταγόρα. Ἰδιαίτερα, ὅμως, δίδασκαν τήν 
Ἰλιάδα καί τήν Ὀδύσσεια τοῦ Ὁμήρου, ὥστε 
δικαιολογημένα ἐλέγετο γιά τόν  Ὅμηρο 
ὅτι «τήν Ἑλλάδα πᾶσαν πεπαίδευκεν οὗτος ὁ 
ποιητής». Καί τοῦτο γιατί πίστευαν ὅτι βλέ-
ποντας οἱ μαθητές τά ζωντανά παραδείγ-
ματα τῶν ἡρώων τῆς μεγάλης λογοτεχνίας, 
διδάσκονταν τήν ἀρετή ἀποτελεσματικό-
τερα ἀπό κάθε προφορική θεωρητική δι-
δασκαλία. Αὐτή τή συνείδηση εἶχε καί ὁ 
Μακρυγιάννης στά νεότερα χρόνια, ὅταν 
ἔγραφε στά Ἀπομνημονεύματά του: «Διά ὅλα 
αὐτά γράφω ἐδῶ... γιά νά χρησιμέψουν στούς 
μεταγενέστερους καί νά μάθουν νά θυσιάζουν 
γιά τήν πατρίδα τους καί τή θρησκεία τους πε-
ρισσότερη ἀρετή...».

(Συνεχίζεται στό ἑπόμενο τεῦχος)
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Τόν 11ο αἰῶνα τήν αὐτο-
κρατορική αὐλή τοῦ Βυζαντίου 
διακυβέρνησαν τρεῖς γυναῖκες σέ λιγότερο 
ἀπό ἑκατό χρόνια (Ζωή, Θεοδώρα, Εὐδο-
κία).

Τό 1067 ἡ Εὐδοκία μετά τό θάνατο τοῦ 
συζύγου της Κωνσταντίνου Δούκα ἀνέλαβε 
τή διακυβέρνηση τοῦ κράτους καί συνέβαλε 
στήν ἐγκαθίδρυση καί τήν ἐπικράτηση τῆς 
δυναστείας τῶν Δουκῶν.

Ἡ Εὐδοκία ἡ Μακρεμβολίτισσα (1021-
1096) ἦταν ἡ δεύτερη σύζυγος τοῦ βυζαντι-
νοῦ αὐτοκράτορα Κωνσταντίνου Ι΄ Δούκα 
(1059-1061) καί ὕστερα τοῦ Ρωμανοῦ Δ΄ 
Διογένη (1068-1071). Δέν γνωρίζουμε μέ 
βεβαιότητα τίποτε γιά τήν καταγωγή της. 
Εἶχε προκισθεῖ μέ ὀμορφιά και εὐφυΐα, ἔζη-
σε σέ κύκλο λογίων καί ἦταν συγγενής μέ 
τίς μεγαλύτερες πνευματικές φυσιογνωμίες 
τῆς ἐποχῆς της.

Ἦταν ἀνεψιά τοῦ πατριάρχη Μιχαήλ 
Α΄Κηρουλαρίου (1043-1059).

Πιθανόν πατέρας της ἦταν ὁ Ἰωάννης 
Μακρεμβολίτης. Στήν ἴδια ἀποδίδονται 
συγγράμματα, πού σήμερα, ἀμφισβητεῖται 
ἡ γνησιότητά τους.

Ἑπτά αἰῶνες, μετά τή μεσουράνηση στό 
πνευματικό στερέωμα τοῦ Βυζαντίου τῆς 
Εὐδοκίας ἤ Ἀθηναΐδος, ἔλαμψε τό ἀστέρι 
τῆς λογίας Εὐδοκίας τῆς Μακρεμβολίτισ-
σας. Οἱ δύο αὐτές γυναῖκες εἶχαν μελετήσει 
σέ βάθος τή φιλοσοφά τῶν ἀρχαίων Ἑλλή-
νων καί ἦταν ἐξίσου φιλομαθεῖς καί πολυ-
μαθεῖς. Ἐχειρίζοντο μέ τρόπο ἀριστοτεχνικό 
τή γλῶσσα, ἦταν καί οἱ δύο ὡραιότατες καί 
ἐπιπλέον ἡ Μακρεμβολίτισσα διακρινόταν 
γιά τούς λεπτότατους τρόπους της.

Ἡ Εὐδοκία παντρεύτηκε πρίν ἀπό τό 

1050 τόν Κωνσταντίνο Ι΄ Δούκα καί ἀπέ-
κτησε μαζί του ἑπτά παιδιά, τέσσερις γιούς 
καί τρεῖς θυγατέρες. Ὁ ἕνας ἀπό τούς γιούς 
τους πέθανε πρίν ἀπό τό 1059. Ὁ πρωτότο-
κος Μιχαήλ καί ὁ Κωνστάντιος στέφθηκαν 
συμβασιλεῖς ἀπό τόν πατέρα τους.

Τό 1060 ἡ Εὐδοκία ἀναγορεύτηκε 
Αὐγούστα ἕναν αἰῶνα μετά τή Θεοφανώ, 
ἡ ὁποία ἦταν ἡ τελευταία αὐτοκράτειρα, 
πού τῆς εἶχε ἀπονεμηθεῖ αὐτός ὁ τίτλος. Μέ 
τήν ἀναγόρευσή της ἀπέκτησε τό δικαίωμα 
νά ἀπεικονίζεται στά ἀργυρά καί χάλκινα 
νομίσματα τοῦ αὐτοκράτορα συζύγου της.

Στίς πηγές μέχρι τό 1066 ἐμφανίζεται 
μέ τόν τίτλο τῆς Αὐγούστης, σέ χάλκινο 
νόμισμα μέ ἀπεικόνιση τοῦ συζύγου της 
καί στά κείμενα τοῦ Μιχαήλ Ἀτταλειάτη 
καί τοῦ Ζωναρᾶ.

Ἡ Εὐδοκία εἶχε ἐμπνεύσει σεβασμό στό 
στενό περιβάλλον τῆς αὐλῆς καί στόν αὐτο-
κράτορα κατά τά λεγόμενα τοῦ Μιχαήλ Ψελ-
λοῦ, ὁ ὁποῖος ὑπῆρξε στενός συνεργάτης, 
σύμβουλος καί φίλος της.

Ὁ Κωνσταντίνος Ι΄ Δούκας ἦταν ἔμπι-
στος φίλος τοῦ Μιχαήλ Ψελλοῦ καί τοῦ πα-
τριάρχη Κωνσταντίνου Λειχούδη. Ἡ ἄνο-
δος στό θρόνο τοῦ Κωνσταντίνου Δούκα 
ἦταν ἔργο τοῦ Ψελλοῦ, τόν ὁποῖο χρησιμο-
ποιοῦσε ὡς προσωπικό σύμβουλο καί τοῦ 
εἶχε ἀναθέσει τή διαπαιδαγώγηση τοῦ πρω-
τότοκου γιοῦ του Μιχαήλ, πού τόν προόριζε 
ὡς διάδοχό του στό θρόνο. Ὁ αὐτοκράτορας 
ἐξέφραζε τό θαυμασμό του γιά τόν πνευμα-
τώδη φιλόσοφο καί τόν εὔγλωττο ρήτορα. Ἡ 
οἰκογένεια τοῦ Δούκα ἐκπροσωποῦσε τήν 
ἀριστοκρατία τῶν πολιτικῶν τῆς πρωτεύου-
σας, ὅπως ἐκπροσωποῦσε τή στρατιωτική 
ἀριστοκρατία τῆς Μικρᾶς Ἀσίας τήν ἐποχή 
αὐτή ἡ δυναστεία τῶν Κομνηνῶν.

ΕΥΔΟΚΙΑ ΜΑΚΡΕΜΒΟΛΙΤΙΣΣΑ

Τοῦ κ. Ἀνδρέα Δημάκη, Φιλολόγου - Ἱστορικοῦ
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Τό 1065 ἡ Εὐδοκία δεσμεύτηκε μέ ὅρκο 
στόν ἄνδρα της νά μήν παντρευτεῖ μετά τό 
θάνατό του καί νά ὑπερασπίσει τά δικαιώ-
ματα τῶν παιδιῶν τους στο θρόνο. Προτοῦ 
πεθάνει ὁ αὐτοκράτορας ἀνεκήρυξε τόν 
ἀδελφό του Ἰωάννη Δούκα καίσαρα, τούς 
δέ γιούς του Μιχαήλ, Ἀνδρόνικο καί Κων-
στάντιο ἄφησε κάτω ἀπό τήν ἐπιτροπεία 
τῆς συζύγου του Εὐδοκίας, γιατί σύμφωνα 
μέ τόν Ἰωάννη Σκυλίτζη ἐκτιμοῦσε αὐτήν 
«ὡς σωφρονεστάτην, ὡς ἀκριβεστάτην παι-
δαγωγόν καί ἱκανωτάτην εἰς τό νά κυβερνᾶ 
τά κοινά».

Ὅταν πέθανε ὁ ἄνδρας της (21-5-1067), 
ἀφοῦ ἄσκησε ἐπί ἑπτά μῆνες (22 Μαΐου - 
31 Δεκεμβρίου) ὡς βασιλεύς αὐτοκράτωρ 
τήν ἐξουσία μέ συμβασιλεῖς τούς δύο γιούς 
της, τό Μιχαήλ καί τόν Κωνστάντιο, πα-
ντρεύτηκε τό Ρωμανό Δ΄ Διογένη μέ τήν 

αἰτιολογία ὅτι τό κράτος εἶχε ἀνάγκη ἀπό 
μιά ἰσχυρή προσωπικότητα γιά τήν ἀντιμε-
τώπιση τοῦ τουρκικοῦ κινδύνου, ὁ ὁποῖος 
ἀπειλοῦσε τήν αὐτοκρατορία. Ὁ γάμος ἔγινε 
τήν 1η Ἰανουαρίου 1068.

Στήν ἐνέργειά της αὐτή ὑπῆρξε ἀντίδρα-
ση ἀπό τόν καίσαρα Ἰωάννη Δούκα, πού 
εἶχε ὁρισθεῖ ἀπό τόν ἀδελφό του Κωνστα-
ντίνο Ι΄ Δούκα ὡς ἐγγυητής γιά τή διασφά-
λιση τῶν δικαιωμάτων διαδοχῆς τῶν τριῶν 
γιῶν του, ἀπό τόν Μιχαήλ Ψελλό, ὅπως ἐπί-
σης ἀπό μία μερίδα τῆς ἀριστοκρατίας, ἡ 
ὁποία δέ συμπαθοῦσε τόν Ρωμανό.

Μετά τό θάνατο τοῦ πρώτου συζύγου 
της ἐκδηλώθηκαν ὅλες οἱ ἐξαιρετικές ἀρε-
τές τῆς αὐτοκράτειρας Εὐδοκίας, τόσο στό 
πεδίο τοῦ πνεύματος, ὅσο και στό πεδίο 
τῆς πολιτικῆς.

Ἔγινε λαμπρή ἡ διακυβέρνηση τοῦ κρά-
τους ὑπό τό σκῆπτρον της, γιατί ὑπῆρχε 
«μετά σωφροσύνης εἰς ἁπάσας τάς ὑποθέ-
σεις τοῦ κράτους πράττουσα τά ἁρμόζοντα», 
ὅπως βεβαιώνει Μιχαήλ ὁ Ψελλός.

Παρουσιάζονταν πάντοτε ὡς πρόεδρος 
στίς συνεδριάσεις τῆς συγκλήτου καί τῆς 
γερουσίας, ἀκόμη δέ καί ὅλων τῶν κρα-
τικῶν ὀργανισμῶν. Παρακολουθοῦσε μέ 
ἄγρυπνο βλέμμα καί ἐνδιαφέρον ὅ,τι ἀφο-
ροῦσε τό κράτος καί τή διοίκησή του. Οἱ δέ 
γιοί της ἔτρεφαν γιά τήν ἐξαιρετική ἐκείνη 
μητέρα σεβασμό, φόβο, ἀλλά καί αἰδημο-
σύνη.

Μέ τό δεύτερο γάμο της μέ τό Ρωμανό 
Δ΄ τό Διογένη ἐκδόθηκε γαμήλιο νόμισμα, 
στό ὁποῖο ἀπεικονίζεται ὁ Χριστός νά εὐλο-
γεῖ τό γάμο τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ζεύγους. 
Ἐδῶ βλέπουμε μίαν ἄλλη ἀναβίωση βυ-
ζαντινῶν παραδόσεων, σύμφωνα μέ τήν 
ὁποία ἡ ἔκδοση γαμήλιων νομισμάτων 
ἦταν συνηθισμένη κατά τόν 5ο αἰῶνα ἐπί 
τῶν αὐτοκρατόρων Θεοδοσίου Β΄ (408-
450), Μαρκιανοῦ (450-457) καί Ἀναστασίου 
Α΄ (491-518).

Ὑπάρχει στή νομισματοθήκη τῶν Πα-
ρισίων ἀνάγλυφο ἐπάνω σέ ἐλεφαντοστό, 
πού ἀπεικονίζει τόν Ἰησοῦ νά στέφει τήν 
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Εὐδοκία μαζί μέ τόν Ρωμανό. Ἐπίσης, ἡ ἴδια 
παράσταση ὑπάρχει σέ χρυσό νόμισμα τοῦ 
Νομισματικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν.

Ἀπό τό γάμο τῆς Εὐδοκίας καί τοῦ Ρω-
μανοῦ ἐγεννήθηκαν δυό γιοί, ὁ Νικηφόρος 
καί ὁ Λέων, τούς ὁποίους ὁ Ρωμανός ἀνε-
κήρυξε συμβασιλεῖς μαζί μέ τό δευτερό-
τοκο γιό τοῦ Κωνσταντίνου Ι΄ Δούκα, τόν 
Ἀνδρόνικο.

Μετά τήν ἧττα τοῦ Ρωμανοῦ Δ΄ τοῦ 
Διογένη στή μάχη τοῦ Μαντζικέρτ (26 
Αὐγούστου 1071), ἡ φρουρά τῶν Βαράγ-
γων ἐπαναστάτησε, ἀνακήρυξε αὐτοκράτο-
ρα τό μεγαλύτερο γιό της Εὐδοκίας Μιχαήλ 
Δούκα ὡς Μιχαήλ Ζ΄ (24-10-1071) καί τήν 
ἀνάγκασε, ὕστερα ἀπό τήν τύφλωση καί 
θανάτωση τοῦ Ρωμανοῦ Διογένη, νά γίνει 
μοναχή καί νά κλειστεῖ μαζί μέ τούς δύο 
γιούς τοῦ Ρωμανοῦ σέ μοναστήρι τοῦ Βο-
σπόρου, πού ἡ ἴδια εἶχε ἀνοικοδομήσει.

Τό 1078, μετά τήν παραίτηση τοῦ γιοῦ 
της, ὁ νέος αὐτοκράτορας Νικηφόρος Γ΄ 
Βοτανειάτης, ἀφοῦ ἀνῆλθε στό θρόνο, ἠθέ-
λησε νά νυμφευθεῖ τή βασίλισσα Εὐδοκία, 
μέ τήν ὁποία διατηροῦσε καί ἀλληλογραφία. 
Ἡ ἐξόριστη βασίλισσα διατηροῦσε ἀκόμη 

ἀκμαία τή σωματική της ὡραιότητα καί 
τή δύναμη τοῦ πνεύματος. Ἑπομένως δέν 
εἶναι ἀδικαιολόγητη ἡ ἐκλογή τοῦ Νικηφό-
ρου, πού προτίμησε τήν Εὐδοκία, ἀντί τῆς 
κόρης της Ζωῆς, τῆς ὡραιότατης, κατά τούς 
Βυζαντινούς ἱστορικούς, βασιλοπούλας. 

Τό γάμο Εὐδοκίας καί Νικηφόρου ἐμπό-
δισε ὁ εὐσεβέστατος πατριάρχης Κωνστα-
ντινουπόλεως Κοσμᾶς.  Ὕστερα ἀπό ὅλα 
αὐτά ἡ Εὐδοκία ἀρνήθηκε τόν ἐν λόγω 
γάμο.  Ἔλαβε ὅμως τήν ἄδεια νά ἐπιστρέ-
ψει στήν Κωνσταντινούπολη, ὅπου πέρασε 
τό ὑπόλοιπο τοῦ βίου της ὡς τήν πρώτη 
σταυροφορία (1096) ἀσχολούμενη πιθανόν 
μέ τή μελέτη καί τή συγγραφή. 

Ἔγραψε τά ἑξῆς ἔργα: «Ὁ πλόκαμος τῆς 
Ἀριάδνης», «Περί διαίτης μοναζουσῶν»,  
«Τί δεῖ τάς βασιλίδας ἀσκεῖν» κ.ἄ. Πολλοί 
ὑποστηρίζουν ὅτι εἶναι ἡ συγγραφέας καί 
τοῦ ἀρχαιολογικοῦ συγγράμματος «Ἰωνιάς» 
ἤτοι «συναγωγή θεῶν, ἡρώων τε καί τῶν 
περί αὐτούς μεταμορφώσεων, μύθων τε καί 
ἀλληγοριῶν».

Συμπερασματικά κατά τήν περίοδο τῆς 
βασιλείας της δόθηκε ἐξαιρετική ὤθηση 
στά γράμματα καί στίς τέχνες στό Βυζάντιο.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ
•	 Νεώτερον Ἐγκυκλοπαιδικόν Λεξικόν « Ἡλίου», τόμος Θ΄,  Ἄρθρο «Εὐδοκία», Ἀθῆναι 1977.
•	 Μεγάλη Σοβιετική Ἐγκυκλοπαίδεια, τόμος ΙΒ΄, Ἐκδοτική Ἑταιρεία «ΑΚΑΔΗΜΟΣ» Α.Ε., Ἀθήνα, 1979.
•	 Παγκόσμιο Βιογραφικό Λεξικό, τόμος Γ΄, Ἐκδοτική Ἀθηνῶν Α.Ε., 1985.
•	 Ευφροσυνης Κ. Λοντου-Δημητρακοπουλου, Ἑξάβιβλος, Ἀθῆναι 1939.
•	 Ἐθνικό  Ἵδρυμα Ἐρευνῶν, Ἰνστιτοῦτο Βυζαντινῶν Ἐρευνῶν, «ΣΥΜΜΕΙΚΤΑ», τόμος ΙΒ΄, Ἀθήνα 1998.
•	 Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ  Ἔθνους, Ἐκδοτική Ἀθηνῶν Α.Ε., τόμος Η΄, Ἀθῆναι 1979.
•	 Γεωργιου Οστρογκορσκυ, Ἱστορία τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους, τόμος Β΄, Ἱστορικές Ἐκδόσεις Στέφανος 

Βασιλόπουλος, Ἀθήνα, 1979.
•	 Ιωαννου Σκυλιτζη, Χρονογραφία.



56

Ο ΑΕΤΟΣ ΤΗΣ ΡΟΥΜΕΛΗΣ!

Ὁ Ἀθανάσιος Διάκος, ὁ Ἀετός τῆς Ρού-
μελης, εἶναι ὁ ἡρωϊκός καί θρυλικός ἥρω-
ας τῆς Ἑλληνικῆς Ἐπανάστασης τοῦ 1821. 
Τόν Απρίλιο τοῦ 1821 πολέμησε μέ τούς 
συντρόφους του στό Γεφύρι τῆς Ἀλαμάνας, 
τοῦ σημερινοῦ Σπερχειοῦ, τούς Τούρκους. 
Πολέμησε γενναίως καί ἀνδρείως τόν προ-
αιώνιο ἐχθρό τῆς Ἑλλάδας.

Πρίν τή διεξαγωγή τῆς Μάχης, πραγ-
ματοποιεῖ στό χωριό ΚΟΜΠΟΤΑΔΕΣ τῆς 
Φθιώτιδας, ἐλάχιστα ἀπέχον ἀπό τήν πόλη 
τῆς Λαμίας κι ἀκριβῶς δίπλα ἀπό τόν πο-
ταμό Σπερχειό καί ἔχον ὡς φόντο τό ὄρος 
ΟΙΤΗ, νοτίως καί βορείως τό ὄρος ΟΘΡΥΣ, 
μέ τούς συντρόφους του, Συμβούλιο γιά τό 
ποῦ θά πρέπει νά περιμένουν τούς Τούρ-
κους πού μέ ἀρχηγούς τούς Πασάδες Κιοσέ 
Μεχμέτ καί Ὁμέρ Βρυώνη ξεκίνησαν νά 
καταπνίξουν τήν  Ἐπανάσταση.

Τό Συμβούλιο τό ἔκανε κάτω ἀπό τά πα-
νύψηλα πλατάνια τῆς Πλατείας τῶν Κο-
μποτάδων, πού ἔτσι κατέστησαν ἱστορικά.
Ἐκεῖ ὑπάρχει καί ἡ προτομή τοῦ Ἀετοῦ τῆς 
Ρούμελης τοῦ Ἐθνικοῦ  Ἥρωα Ἀθανασίου 
Διάκου.

ΜΙΑ ΑΓΝΩΣΤΗ ΠΤΥΧΗ 
ΤΗΣ ΜΑΧΗΣ

Ἡ στρατηγική του γιά τή μάχη εἶχε ὡς 

ἑξῆς: Στη θέση «ΚΟΜΠΟΤΑΔΕΣ» συγκέ-
ντρωσε πολλά τετράποδα ζῶα: ἵππους, 
ὄνους καί ἡμιόνους καί τά ἔβαλε νά τρέξουν, 
ὅσο δυνατά μποροῦσαν, γιά νά παραπλανή-
σει τούς Τούρκους. Τό σκεπτικό του ἦταν 
νά σηκωθοῦν σύννεφα κονιορτοῦ –σκόνης– 
καί νά νομίσουν οἱ Τοῦρκοι, ὅτι οἱ  Ἕλληνες 
εἶναι πολυάριθμοι.

Τό στρατήγημα μαρτυρεῖ –ἀσχέτως 
ἐκβάσεως– στρατηγική εὐφυΐα καί τόν 
πόθο γιά λευτεριά καί λύτρωση. Τόν πόθο 
γιά ἀπαλλαγή ἀπό τό βαρύ καί μακροχρόνιο 
Ὀθωμανικό ζυγό!

Η ΜΑΧΗ

Ἡ μάχη διεξήχθη στό Γεφύρι τῆς Ἀλα-
μάνας – τοῦ σημερινοῦ Σπερχειοῦ. Πολυ-
άριθμοι οἱ Τοῦρκοι, ὀλιγάριθμοι, «σταγόνα 
στόν ὠκεανό» οἱ  Ἕλληνες. Τούς βλέπουν 
καί μένουν ἀγέρωχοι, ἁπτόητοι, ἀτάραχοι, 
βράχοι ἀκλόνητοι. Τούς πολεμοῦν μέ ἀπί-
στευτο ἡρωϊσμό. Μέ ἀπίστευτη ἀνδρεία καί 
γενναιότητα. Μάχονται καί πολεμοῦν γιά 
τίς ἀξίες καί τά ἰδανικά, ὅπως πολέμησαν 
οἱ Μαραθωνομάχοι, οἱ Θερμοπυλομάχοι, οἱ 
Σαλαμινομάχοι, οἱ Βυζαντινομάχοι.

Τό θάνατο δέν τόν φοβοῦνται, τόν πε-
ριφρονοῦν. Πολεμοῦν γιά τό ΔΙΠΤΥΧΟ: 
ΘΡΗΣΚΕΙΑ - ΠΑΤΡΙΔΑ. Δύο πόλοι ἑνω-
μένοι κι’ ἀδιάσπαστοι μέσα στούς αἰῶνες. 
Ἀγωνίζονται εὐκλεῶς καί πέφτουν ἡρω-
ϊκῶς.

ΑΘΑΝΆΣΙΟΣ ΔΙΑΚΟΣ  
- Ο ΑΕΤΟΣ ΤΗΣ ΡΟΥΜΕΛΗΣ

Τοῦ κ. Δημ. Γ. Μπράνη, Πολ. ἐπιστήμονα,  
τ. Σχολικοῦ Συμβούλου Δημ. Ἐκπ.
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ΤΟ ΞΙΦΟΣ ΤΟΥ 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ ΔΙΑΚΟΥ

Ὁ Ἀθανάσιος Διάκος πολεμάει τόν προ-
αιώνιο ἐχθρό τῆς Ἑλλάδας ὡς ἄλλος Λεω-
νίδας. Σπάει τό σπαθί του. Σπάει ἀπό τή 
χειμαρρώδη ὁρμή τοῦ Ἀετοῦ τῆς Ρούμελης 
κατά τοῦ προαιώνιου ἐχθροῦ τῆς Ἑλλάδας. 
Τόν πολεμάει καί τόν μάχεται μέ ἀνυπέρ-
βλητο ἡρωϊσμό. Ἡ μάχη εἶναι γιγαντιαία. 
Βροντερή. Ὁμηρική. Τραυματίζεται!

ΣΥΛΛΗΨΗ ΚΑΙ 
ΜΑΡΤΥΡΙΚΟΣ ΘΑΝΑΤΟΣ

Τραυματισμένος ὁ Ἀθανάσιος Διάκος, 
φεύγει, μέ ὅσες δυνάμεις τοῦ ἀπέμειναν, 
πρός τά ἐπάνω.

Πρός τό ὄρος ΚΑΛΛΙΔΡΟΜΟ. Ἀνηφο-
ρίζει τήν πλαγιά.

Ἐκεῖ, κάποια στιγμή, συλλαμβάνεται. 
Συλλαμβάνεται καί μεταφέρεται μέ ἕναν 
ἡμίονο στό Ζητούνι. Ἔτσι, λεγόταν τότε ἡ 
Λαμία.

Στό σημεῖο δέ, πού ἔγινε ἡ σύλληψή του, 
στήθηκε μιά μαρμάρινη πλάκα.

Γράφει: «ΕΝΤΑΥΘΑ ΣΥΝΕΛΗΦΘΗ, 
ΤΡΑΥΜΑΤΙΣΜΕΝΟΣ, ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΤΟΥΡ-
ΚΟΥΣ ΤΟΝ ΑΠΡΙΛΙΟΝ ΤΟΥ 1821 Ο ΕΘΝΙ-
ΚΟΣ ΗΡΩΑΣ ΤΗΣ ΑΛΑΜΑΝΑΣ ΑΘΑΝΑ-
ΣΙΟΣ ΔΙΑΚΟΣ».

Ἐκεῖ οἱ Τοῦρκοι τοῦ τάζουν «τόν Οὐρανό 
μέ τ’ ἄστρα». Τοῦ λένε ὅπως ἐπικράτησε 
ἀπό τή δημώδη ποίηση: «Γίνεσαι Τοῦρκος, 
Διάκο μου, τήν Πίστη σου ν’ ἀλλάξεις;». 

Καί ἡ ἀπάντηση ἡρωϊκή καί γενναία: 
«Ἐγώ, Γραικός γεννήθηκα καί Γραικός θά πε-
θάνω. Δέν ἀλλαξοπιστῶ. Δέν ἀλλάζω τήν Πίστη 
μου καί τή Θρησκεία μου. Τή Θρησκεία τοῦ 
Γλυκυτάτου Ναζωραίου».

Ὁ Ἀθανάσιος Διάκος, ὁ Ἀετός τῆς Ρού-
μελης, ὁ Ἐθνικός ἥρωας τῆς Ἀλαμάνας ὁδη-
γεῖται στόν διά τῆς πυρᾶς θάνατο, ὡς ἐάν 
ἦταν ἕνας ἀμνός. Ἀνασκολοπίζεται!

Δέν δέχτηκε «τόν Οὐρανό μέ τ’ ἄστρα», 

πού τοῦ ἔταξαν οἱ Τοῦρκοι. Δέν αλλαξοπί-
στησε. Δέν προσκύνησε τό Ἰσλάμ! «ΓΡΑΙ-
ΚΟΣ ΓΕΝΝΗΘΗΚΕ, ΓΡΑΙΚΟΣ ΠΕΘΑΙΝΕΙ!».

Ὁ Ἀθανάσιος Διάκος ἔγινε Ἐθνομάρτυ-
ρας. Μαρτύρησε φρικτά:

«Γιά τοῦ Χριστοῦ τήν Πίστη τήν ἁγία 
καί τῆς Πατρίδας τήν Ἐλευθερία».

Μαρτύρησε γιά τήν Πίστη. Μαρτύρη-
σε γιά τό  Ἔθνος.  Ἔγινε  Ἐθνικός  Ἥρωας.  
Ἥρωας τῆς Ἑλληνικῆς Ἐπανάστασης τοῦ 
1821 θρυλικός.

Ὁ θάνατος τοῦ Ἀθ. Διάκου θέτει στό 
προσκήνιο κάθε χρόνο τήν μία καί ἀνεπα-
νάληπτη πραγματικότητα ὅτι Ὀρθοδοξία καί  
Ἔθνος,  Ἔθνος καί Ὀρθοδοξία ἦταν πάντοτε 
δύο πόλοι ἄρρηκτα ἑνωμένοι. Ἀδιάσπαστοι. 
Καί, ἔτσι θά πρέπει νά μένουν πάντοτε. 
Ἄρρηκτοι καί ἀδιάσπαστοι.

Τό θέλει ὁ Θεός. Τό θέλει καί  Ὅλος ὁ 
Ἑλληνικός Λαός.  Ὅλος ὁ Ἑλληνισμός ἁπα-
νταχοῦ τῆς γῆς. Καί μᾶς ὑπενθυμίζει, ὅτι 
δέν μποροῦμε νά ἀντιμετωπίζουμε μέ ἐπι-
πολαιότητα καί ἰδεοληψίες τά μεγάλα θέ-
ματα τῆς ἐθνικῆς μας ταυτότητας.
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Στό τέλος τῆς σχολικῆς χρο-
νιᾶς –11 Ἰουνίου 2019– στό πλαίσιο τοῦ 
διασχολικοῦ πολιτιστικοῦ προγράμματος 
«Ψηφίδες ἔκφρασης: ψηφιδωτῶν ποίησις 
- φιλοκαλικές ψηλαφίσεις» παρουσιάστηκε 
στό ἀρχοντικό τῆς οἰκογενείας Μπενιζέλου, 
στό κέντρο τῆς Ἀθήνας, μιά θεατρική πα-
ράσταση ἀφιερωμένη στήν Ἁγία Φιλοθέη.

Ὅπως εἶναι γνωστόν ἡ ζωή καί ἡ δρά-
ση τῆς «Κυρᾶς τῶν Ἀθηνῶν», ὅπως ἀποκα-
λοῦσαν τήν Ἁγία, δεσπόζει τόν 16ο αἰώνα 
στήν τουρκοκρατούμενη Ἀθήνα καί ἀποτε-
λεῖ ἕνα ἀσύγκριτο παράδειγμα ἐθνικῆς καί 
θρησκευτικῆς προσφορᾶς.

Ἀγνοώντας θρησκευτικές καί φυλετικές 
διακρίσεις, ἡ Ρεβούλα Μπενιζέλου ἵδρυσε 
στό κέντρο τῆς Ἀθήνας ἕνα Μοναστήρι κατ’ 
ἀρχήν γιά νά βοηθήσει τήν κακοποιημένη 
γυναίκα –ὀρθόδοξη ἤ μουσουλμάνα ἀδιά-
φορο–.

Στόχος νά τή γιατρέψει, νά τῆς μάθει 
γράμματα, νά τήν κατηχήσει ἄν ἦταν χρι-
στιανή καί τέλος νά τῆς μάθει μιά τέχνη γιά 
νά μπορεῖ νά ζήσει μέ τιμή κι ἀξιοπρέπεια.

Παράλληλα, ὅποιος εἶχε ἀνάγκη, γέρος, 
ἄρρωστος, φτωχός ἤ καταδιωκόμενος 
εὕρισκε προστασία στόν Ξενώνα, τό Γη-
ροκομεῖο, τό Ὀρφανοτροφεῖο κάι τά ἄλλα 
ἱδρύματα τῆς Μονῆς. Καί τό ἐκπληκτικό καί 
ἴσως μοναδικό στήν ἱστορία τῆς τουρκο-
κρατίας εἶναι ὅτι μέ λεπτομέρειες ὅλη αὐτή 
ἡ μεγάλη καί πολυσχιδής δραστηριότης 
τῆς Μονῆς περιγράφεται μέ στοιχεῖα σέ 
ἔγγραφα τῆς Βενετικῆς Γερουσίας, ἡ ὁποία 
καί τήν ἐνίσχυσε οἰκονομικά σέ περίοδο 
μεγάλου διωγμοῦ.

Τή ζωή καί τή δράση τῆς «Κυρᾶς τῶν 

Ἀθηνῶν» παρουσίασε στήν αὐλή τοῦ ἀρχο-
ντικοῦ της –πού θεωρεῖται μοναδικό δια-
σωθέν κτίσμα τοῦ 16ου αἰώνα– μιά θεατρι-
κή ὁμάδα ἀπό μαθητές ἑπτά διαφορετικοῦ 
τύπου σχολείων, Λυκείων και Γυμνασίων, 
Εἰδικῆς καί Γενικῆς Ἀγωγῆς καί Ἐκπαιδεύ-
σεως. (Εἰδικό Λύκειο Ἰλίου, Εἰδικό ΕΠΑΛ 
Ἰλίου, 1ο Γυμνάσιο Ἁγίων Ἀναργύρων, 4ο 
ΓΕΛ Πετρούπολης, 1ο ΕΠΑΛ Πετρούπολης 
καί Γυμνάσιο Κρυονερίου).

Ἡ θεατρική αὐτή ὁμάδα, παρά τό δια-
φορετικό δυναμικό, συνέθεσε ἕνα ἁρμονικό 
σύνολο βασισμένο στό σεβασμό τῆς δια-
φορετικότητος καί τῆς μοναδικότητος τοῦ 
ἀνθρωπίνου προσώπου, παρουσίασε μία 
παράσταση πού ἐνθουσίασε καί ἐνέπνευσε.

μια σχολικη εκδηλωση-
εκπληξη για την αγια φιλοθεη
Τῆς κ. Ζωῆς Γκενάκου, Φιλολόγου
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ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟ 
ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 
«ΑΚΡΟΠΟΛΗ  

& ΑΝΑΣΤΗΛΩΣΗ»
Σέ ἕνα ἰδιαίτερα ἐνδιαφέρον πρόγραμμα 

εἶχαν τήν εὐκαιρία νά συμμετάσχουν μαθη-
τές τῆς Α΄ Λυκείου κατά τό σχ. ἔτος 2018-
2019. Τίτλος του «Ἀκρόπολη & Ἀναστήλω-
ση» καί προσφέρθηκε ἀπό τό Ὑπουργεῖο Πο-
λιτισμοῦ καί Ἀθλητισμοῦ, διά τῆς Ὑπηρεσίας 
Συντήρησης Μνημείων Ἀκρόπολης. 

Ἔλαβαν μέρος 14 Λύκεια τῆς Ἀττικῆς 
μέ 25 μαθητές τό καθένα, τόν Μάρτιο τοῦ 
2019. Σύμφωνα μέ τό πρόγραμμα τῆς ἀνω-
τέρω ὑπηρεσίας, οἱ ἐκπαιδευτικοί –δύο ἀπό 
κάθε σχολεῖο– παρακαλούθησαν ἕνα ἐνημε-
ρωτικό σεμινάριο ἀπό τούς/τίς ὑπεύθυνους/
ες τοῦ προγράμματος σέ χῶρο τοῦ Μουσεί-
ου Ἀκροπόλεως, πού ὁλοκληρώθηκε μέ μιά 
ἐπίσκεψη-ξενάγηση στό Μουσεῖο, ὥστε νά 
διαμορφώσουν οἱ ἐκπαιδευτικοί μιά πλήρη 
εἰκόνα. Στή συνέχεια 7 σχολεῖα ἀνά ἡμέ-
ρα, καθηγητές/τριες καί μαθητές/τριες, ἐπι-
σκέφθηκαν τόν βράχο τῆς Ἀκροπόλεως καί 
ἀκριβῶς στόν χῶρο αὐτό ἐνημερώθηκαν 
ἀπό τούς εἰδικούς τεχνίτες τῆς ὑπηρεσίας 
ἀναστηλώσεως καί παρακολούθησαν ἐργα-
σίες ἀναστήλωσης ἀπό τό ἐξειδικευμένο τε-
χνικό προσωπικό, ἕνα σχολεῖο ἀνά ἡμίωρο, 
ἀνά σταθμό ἐργασίας καί συντήρησης. Οἱ 
μαθητές εἶχαν τήν μοναδική ἐμπειρία νά 
δοῦν ἀπό κοντά  καί νά ἐνημερωθοῦν γιά 
τόν τρόπο ἀποκατάστασης τῶν μαρμάρων 
τοῦ Παρθενῶνα, νά δοῦν in situ πῶς γί-
νεται ὁ καθαρισμός καί ἡ ἀποκατάσταση 
μαρμάρων πού ἔχουν φθορές  ἤ ἀλλοιώσεις 
ἀπό τίς καιρικές συνθῆκες  στό πέρασμα 
τῶν αἰώνων καί νά δοκιμάσουν οἱ ἴδιοι 
νά καθαρίσουν καί νά ἀπομακρύνουν μέ 
τά εἰδικά ξέστρα καί ἐργαλεῖα ἤ ὑγρά τά 

ἅλατα καί ὅ,τι ἄλλο εἶχε ἐπικαθήσει ἐπί τῶν 
ἐπιφανειῶν. 

Αὐτοῦ τοῦ εἴδους οἱ ἐκπαιδευτικές δρά-
σεις εἶναι πολύ σημαντικές καί ἀνοίγουν ὁρί-
ζοντες στά παιδιά γιά νά στραφοῦν καί πρός 
τίς λεγόμενες «κλασσικές» σπουδές, ἤ ἀκόμα 
ἐάν κινηθοῦν σέ ἄλλα ἐπιστημονικά πεδία 
νά ἔχουν μιά ἐνημέρωση γιά τή σημασία καί 
τό πολιτιστικό «βάθος» τῆς πατρίδας τους.

Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ 
ΓΛΩΣΣΑ ΣΤΙΣ Η.Π.Α.

Εἶναι αἰτία χαρᾶς  κάθε πληροφορία πού 
φτάνει σέ μᾶς  καί σχετίζεται μέ τή διάδοση 
τῆς διδασκαλίας τῆς ἑλληνικῆς γλώσσας 
ἐκτός Ἑλλάδος. 

Πληροφορούμαστε ἀπό τίς εἰδήσεις 
τοῦ «Ἀθηναϊκοῦ Πρακτορείου Εἰδήσεων» 
(ΑΠΕ-ΜΠΕ) τόν Ἰούλιο τοῦ 2019, ὅτι στήν 
πολιτεία Ντελαγουέαρ (Delaware) τῶν 
Η.Π.Α. ξεκινᾶ καί ἐπισήμως ἡ λειτουργία 
παραρτήματος τοῦ Σχολείου Νέας Ἑλλη-
νικῆς Γλώσσας τοῦ Α.Π.Θ. 

Στήν εἴδηση τοῦ ΑΠΕ, ἀναφέρεται ὅτι 
τήν ἔγκριση τοῦ ἀνωτέρω προγράμματος 
ὑπέγραψε ἡ ἴδια ἡ Ὑπουργός Παιδείας τῆς 
ἀνωτέρω πολιτείας, δίνοντας ἔτσι ἰδιαίτερη 
βαρύτητα στό γεγονός, προσδίδοντάς του 
κύρος καί δείχνοντας ὅτι ἡ ἑλληνική γλῶσσα 
δέν σχετίζεται μόνο μέ τή χρήση κάποιων 
λέξεων γιά τίς καλοκαιρινές διακοπές.

ΕΙΔΗΣΕΙΣ
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Kάτω ἀπό τόν ἀνωτέρο τίτ-
λο, στεγάζεται μιά πολύ μεγάλη προσπά-
θεια πού ἔχει δώσει στή θεολογία καί ευ-
ρύτερα στήν παγκόσμια γραμματεία, ἔργα 
τῶν Πατέρων τῆς Ἐκκλησίας. Πρόκειται 
γιά μιά ἐργασία ἔκδοσης κριτικοῦ κειμέ-
νου πού μαζί μέ τήν παράλληλη τοῦ Corpus 
Christianorum ἔχουν ὑποκαταστήσει τό 
κολοσσιαῖο ἔργο τῆς Ἑλληνικῆς καί Λατι-
νικῆς Πατρολογίας τοῦ Jaques Paul Migne.
Πρίν ἀπό ἑβδομῆντα ἑπτά χρόνια, ξεκίνησε 
αὐτή ἡ δύσκολη προσπάθεια μέσα στή δίνη 
τοῦ Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου, ὡς προσφορά 
ἐλπίδας στόν σπαρασσόμενο κόσμο. Ἱδρυ-
τές τῆς σειρᾶς αὐτῆς, ἦσαν τρεῖς μεγάλοι 
Γάλλοι θεολόγοι, Ἰησουΐτες, οἱ: Henri de 
Lubac (1891-1991), Jean Danielou (1905-
1974) καί  Claude Mondésert (1906-1990). 
Ἑβδομῆντα ἑπτά χρόνια μελετῶν καί ἐκδό-
σεων, προσφορά στόν χριστιανικό κόσμο.
Γιά τήν ἱστορία ἀναφέρουμε ὅτι μέχρι σή-
μερα ἔχουν ἐκδοθεῖ 560 τόμοι, μέ πρῶτον 

ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΕΣ ΠΗΓΕΣ 
(Sources Chrétiennes)

ἐκδοθέντα τό 1942 πού περιελάμβανε τό 
ἔργο τοῦ ἁγ. Γρηγορίου Νύσσης, Εἰς τόν βίον 
Μωϋσέως, καί τελευταίους μέ αὔξοντα 
ἀριθμό 600, Κυρίλλου Ἀλεξανδρείας, Σχόλια 
εἰς τό κατά Ἰωάννην, βιβλ. 1ον (2018), 602, 
Ἱερωνύμου, Σχόλια εἰς τόν Δανιήλ (2019), 
603, Ἰλαρίου τοῦ Πουατιέ (Πικταύων), Σχόλια 
εἰς τούς Ψαλμούς, τ.ΙΙΙ, Ψαλ. 62-66, (2019).

Ὁ πατερικός λόγος ὀφείλει νά ἀποκτή-
σει μιά θέση στή ζωή τῶν πιστῶν καί τῆς 
Ἐκκλησίας στήν ἐποχή μας. Καί εἶναι μέν 
ἀληθές, ὅτι ἡ ἐποχή μας καί ὁ τρόπος ζωῆς 
μας μᾶς ἀποκόπτουν ἀπό τίς πνευματικές 
μας ρίζες. Παρ’ ὅλα αὐτά ὅμως ἡ μελέτη τῶν 
πατέρων μας, εἰδικά γιά ἐμᾶς τούς ὀρθοδό-
ξους πού ἐπισημαίνουμε παντοῦ ὅτι εἴμα-
στε «Ἐκκλησία τῶν Πατέρων», πρέπει νά λά-
βει συστηματικό χαρακτήρα. Δέν πρέπει νά 
ἐγκαταλειφθεῖ. Γι’ αὐτό καί οἱ διδάσκοντες 
τά σχετικά μαθήματα στίς Θεολογικές μας 
Σχολές, ἀλλά καί οἱ σχετιζόμενοι –κυρίως 
γραμματολογικά στίς Φιλοσοφικές μας Σχο-
λές– πρέπει νά συντελέσουν στήν εὐρύτερη 

διάδοση τῶν κειμένων αὐτῶν 
μέ μελέτες κατανοητές ἀπό 
τούς μέσης καί ἀνώτερης 
παιδείας πιστούς.

Γι’ αὐτό εἶναι ἐξόχως 
συγκινητικό νά σέ ὑποδέχε-
ται ἡ σειρά τῶν τόμων τῶν 
Sources Chrétiennes, στήν 
πρώτη αἴθουσα τῆς Βιβλιο-
θήκης τοῦ Καθολικοῦ Ἰνστι-
τούτου στό Παρίσι. Ἐκτός 
ἀπό τή Δυτική Χριστιανοσύ-
νη, πρέπει κυρίως νά τούς 
ἀκούσουμε ἐμεῖς. 

Γ.Μ.
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εισ Μνημοσυνον

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΙΚΑΚΗΣ
(1928-1/12/2018)

Ὁ ἀείμνηστος Γεώργιος Μαυρικάκης, 
γεννήθηκε στή Νεάπολη Λασηθίου Κρήτης. 
Ἄριστος μαθητής, σπούδασε στή Μαθημα-
τική Σχολή τοῦ Παν/μίου Ἀθηνῶν. Διορί-
στηκε στή Μέση Ἐκπαίδευση καί φοίτησε 
στήν τότε μετεκπαίδευση, στό Διδασκαλεῖο 
Μέσης Ἐκπαιδεύσεως ἀποκτώντας ἔτσι 
τυπικά καί οὐσιαστικά προσόντα γιά τήν 
ὑπηρεσιακή του ἐξέλιξη καί σταδιοδρομία. 
Προήχθη σέ Λυκειάρχη καί σέ Γενικό Ἐπι-
θεωρητῆ Μέσης (Δ/θμιας σήμερα) Ἐκπαι-
δεύσεως (ΓΕΜΕ). Εὐγενής καί διακριτικός, 
διακρινόταν γιά τήν θερμή του πίστη καί 
τή συνεπή πνευματική του ζωή. Διακόνη-
σε γιά δεκαετίες ὡς κυκλάρχης  Φιλικῶν 
Κύκλων Ἀνδρῶν. 

Ἀπό τήν νεανική του ἡλικία ὑπῆρξε τα-
κτικό καί συνεπές μέλος τῆς Χ.Ε.Ε.Λ. καί 

τῆς Χ.Ε.Ε.  καθώς καί μέλος τοῦ Δ.Σ.  τοῦ 
«Ἀπ. Παύλου». Τά τελευταῖα χρόνια ἡ βε-
βαρυμένη ὑγεία του δέν τοῦ ἐπέτρεπε τή 
συμμετοχή σέ ἐκδηλώσεις καθώς καί τήν 
προσφιλή του συγγραφική  ἐνασχόληση, κα-
θώς γιά δεκαετίες ὑπῆρξε τακτικός ἀρθρο-
γράφος στά περιοδικά «Ἑλληνοχριστιανική 
Ἀγωγή», «Ἀκτίνες» κ.ἄ.  Κυρίως θέματα τῶν 
ἄρθρων του ἦταν τά ἐπιστημονικά πεδία 
πού σχετίζονται μέ τήν Ἀστρονομία, μέ τήν 
ἔννοια τοῦ χρόνου, τή διδακτική τῶν μα-
θηματικῶν, κ.λπ.

Νυμφευμένος μέ τήν ἐπίσης φιλόλογο 
ἐκπαιδευτικό Ἀθηναΐδα Σκαρδάση, ἀπέκτη-
σαν ἕξι τέκνα, καί γιά ὅσους τόν γνωρίσαμε, 
ὑπῆρξε πρότυπο πατέρα καί οἰκογενειάρχη. 

Ὁ Θεός νά ἀναπαύει τήν ψυχή του. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΣΑΡΔΕΛΛΗΣ
(9/2/1937-23/4/2019)

Τά Μέλη, οἱ συνεργάτες καί οἱ φίλοι τῆς 
Χριστιανικῆς Στέγης Βόλου «Ὁ Ἀπόστολος 
Παῦλος», πενθοῦν. Λυποῦνται βαθύτατα 
γιατί δέν θά εἶναι πλέον μαζί τους ὁ ἄνθρω-
πος, τοῦ ὁποίου ἡ παρουσία ἦταν ἄρρηκτα 
συνοδεμένη μέ τό πνευματικό-ἐκπαιδευτικό 
ἔργο αὐτῆς τῆς Στέγης.

Ὁ ἀείμνηστος Κώστας Σαρδέλλης σπού-
δασε Φυσική στό Πανεπιστήμιο Ἀθηνῶν. 
Ἐργάστηκε στήν Ἀθήνα καί κυρίως στό 
Βόλο, ὅπου διετέλεσε Γυμνασιάρχης σέ 

Γυμνάσιο τῆς πόλης. Διετέλεσε πρόεδρος 
τῆς στέγης «Ὁ Ἀπόστολος Παῦλος» ἐπί 
πολλά ἔτη.

Τή θέση αὐτή τήν ὑπηρέτησε «ἐξ ὅλης 
τῆς ψυχῆς καί τῆς ἰσχύος αὐτοῦ», ὅπως 
ἐξάλλου καί τό λειτούργημά του ὡς ἐκπαι-
δευτικοῦ καί αὐτό τοῦ οἰκογενειάρχου. 
Μέ τήν ἀντάξια σύζυγό του δημιούργη-
σαν οἰκογένεια-πρότυπο «τήν κατ’ οἶκον 
ἐκκλησία» καί χάρηκε παιδιά καί ἐγγόνια.

Τά Μέλη οἱ συνεργάτες καί οἱ φίλοι τῆς 
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Στέγης θά θυμοῦνται γιά πάντα τήν ἤρεμη, 
σεμνή, χαμογελαστή μορφή τοῦ προέδρου 
της, τόν μεστό πνευματικό του λόγο, τόν 
διοργανωτή τῶν ἡμερήσιων ἐκδρομῶν μέ 
τό πλούσιο προσκυνηματικό, ἱστορικό, γε-
ωγραφικό ψυχαγωγικό πρόγραμμα.

Ὅλα αὐτά καί ἄλλα πολλαπλάσια θά 
ἀνήκουν πλέον στό «τότε», ὅταν ὁ Κων-
σταντῖνος Σαρδέλλης ἦταν μαζί μας.

Γιατί τώρα αὐτός ἀναπαύεται «ἐν σκη-
ναῖς δικαίων», «ἐν χώρα ζώντων». Ἐμεῖς 
μένουμε μόνοι μας καί θά ἐπαναλαμβάνου-
με, ὅσο ζοῦμε, μέ πόνο ψυχῆς, πώς χάσαμε 
τόν πολυτιμότατο φίλο, τόν ἀνεπανάληπτο 
συνεργάτη, τόν φίλτατο ἀδελφό μας.

Αἰωνία θά εἶναι ἡ μνήμη του καί γλυ-
κύτατη ἡ ἀνάμνησή του.

Νά σημειωθεῖ ὅτι στίς 15.5 2019 πραγ-
ματοποιήθηκε στό Βόλο μεγάλη συνάντηση 
τῶν ἀποφοίτων του 2ου Γυμνασίου-Λυκείου 
Βόλου, οἱ ὁποῖοι εἶχαν καθηγητή τόν Κων-
σταντῖνο Σαρδέλλη καί οἱ τρεῖς ὁμιλητές, 

ἀφιέρωσαν τίς ὁμιλίες τους στή μνήμη του, 
ἐπιλέγοντας μερικά περιστατικά ἀπό τή 
ζωή του. Πρόκειται γιά τούς: Κωνσταντῖνο 
Μαυρομμάτη, πρώην λυκειάρχη τοῦ ἀνω-
τέρω σχολείου καί τούς παλαιούς μαθητές 
του: Κωνσταντῖνο Γουργουλιάνη, πρώην 
πρύτανη τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλίας 
καί Κωνσταντίνο Λούλη, ἐπιχειρηματία καί 
πρώην πολιτικό διοικητή τοῦ Ἁγίου  Ὄρους.

Ἐξάλλου κατά τό μνημόσυνό του, τῆς 
1.6.2019, παρέστη καί λειτούργησε ὁ ἐκ Βό-
λου καταγόμενος μητροπολίτης Κερκύρας 
κ.κ. Νεκτάριος, ὁ ὁποῖος ἦταν ἐπίσης μαθη-
τής τοῦ Κωνσταντίνου Σαρδέλλη, τόσο στό 
σχολεῖο ὅσο καί στίς Χριστιανικές Μαθητι-
κές Ὁμάδες (ΧΜΟ) τοῦ «Ἀποστόλου Παύ-
λου». Τό τέλος δέ τοῦ κηρύγματός του, τό 
ἀφιέρωσε στίς μνῆμες ἐκείνης τῆς ἐποχῆς 
πού μέ τή ζωή του, τίς ὁδηγίες του καί τή 
σωστή καθοδήγησή του τόν ἐνέπνευσε καί 
τόν στήριξε στίς πνευματικές του ἀναζη-
τήσεις.
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Βιβλίο-παρουσιάσεις
Εὐάγγελος Ἰω. Κιούσης
Λεξικό λογίων φράσεων τῆς Νεοελληνικῆς
Ἀθήνα, 2019 (β΄ ἐκδ.), σ. 676, αὐτοέκδοση.

Ὁ ἐκλεκτός φιλόλογος καί Γυμνασιάρχης κ. Εὐάγγελος Κιούσης ἐξέ-
δωσε σέ ἕναν ὀγκώδη τόμο ἐξ 676 σ.,  σέ δεύτερη ἔκδοση, συμπληρω-
μένη καί βελτιωμένη, τό «Λεξικό λογίων φράσεων τῆς νεοελληνικῆς». 
Συστηματικός στήν ἐργασία του ὁ κ. Κιούσης, ἐργάζεται μεθοδικά καί 
στό λεξικό αὐτό ὅπως καί σέ ἄλλα ἀντίστοιχα προγενέστερα ἔργα του. 

Ὁ σ. στό ἐγχείρημά του αὐτό, πέτυχε νά συγκεντρώσει καί νά κατα-
τάξει πλῆθος λογίων φράσεων, πού ἀκόμα καί σήμερα χρησιμοποιοῦμε 
καί προέρχονται ἀπό τήν ἀρχαία, βυζαντινή καί λόγια παράδοσή μας. 
Κάποιες ἀπό τίς φράσεις αὐτές, ἄλλοι τίς χρησιμοποιοῦν γνωρίζοντας 
τή σημασία τους καί ἄλλοι, πολλές ἐξ αὐτῶν, χωρίς νά γνωρίζουν τό 
ἀκριβές τους νόημα. 

Ὁ κ. Κιούσης ἀνέλαβε καί ἔφερε εἰς πέρας ἕνα ἐπίπονο ἔργο τό 
ὁποῖο ὁ ἀναγνώστης ἀντιλαμβάνεται ἀμέσως μέ τό ἄνοιγμά του. Γιατί 
δέν παραθέτει ἁπλῶς τή φράση, ἀλλά δίνει καί τό ὀρθό νόημα καί 
τήν ἀρχική της σημασία, ἐπεξηγεῖ, δίδει τήν ἀρχική της προέλευση, 
παραθέτει παραδείγματα ἀπό σύγχρονες πηγές πού τή χρησιμοποιοῦν 
καί κατορθώνει ἐν τέλει νά δείξει τήν ἀδιάκοπη συνέχεια καί ἑνότητα 
τῆς ἑλληνικῆς γλώσσας. 

Τό ἔργο αὐτό δέν εἶναι ἀναγκαῖο μόνο στούς φιλολόγους, ἀλλά 
καί σέ κάθε μορφωμένο Ἕλληνα. Ὁ κ. Κιούσης ἀξίζει συγχαρητηρίων 
καί ἐπαίνων, ὄχι μόνο γιά τόν κόπο πού κατέβαλε, ὄχι μόνο γιά τό 
χρόνο πού «δαπάνησε», ἀλλά κυρίως γιατί σέ περίοδο οἰκονομικῆς 
κρίσης, ἀνέλαβε καί τό οἰκονομικό κόστος, ἀφοῦ τό ἔργο αὐτό δέν 
ἐξεδόθη ἀπό κάποιο ἐκδοτικό οἶκο, ἀλλά εἶναι αὐτοέκδοση. Εἶναι μιά 
προσπάθεια πού ὅλοι πρέπει νά στηρίξουμε.

Ι.Μ.

Ἀλέξανδρος Κακαβούλης
Τά οὐσιώδη τῆς παιδείας μας-Ἐπείγουσα ἀναζήτηση
Ἀθήνα 2019 σ. 212, αὐτοέκδοση.

Μέ τό νέο ἔργο πού μᾶς προσφέρει ὁ καθηγητής Παν/μίου καί 
ἐκλεκτός ἀρθρογράφος τοῦ περιοδικοῦ μας κ. Ἀλέξανδρος Κακαβούλης, 
ἔρχεται νά ἐπισημάνει  τίς πιό οὐσιαστικές  πλευρές τῆς παιδείας 
μας ἀλλά καί τίς ἀδυναμίες της. Ἀδυναμίες πού μέ τήν πάροδο τοῦ 
χρόνου καί μέ τήν ἀδιαφορία μας, ἀφήνονται καί ὁδηγοῦνται σέ μιά 
φθίνουσα πορεία, πού συμπαρασύρει σέ χαμηλότατα ἐπίπεδα τό ὅλο 
ἐκπαιδευτικό μας σύστημα. 
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Τό ἔργο διαρθρώνεται σέ εἴκοσι τέσσερα κεφάλαια, ταξινομημένα 
σέ δύο μέρη, καί ἀναφέρονται αὐτοτελῶς σέ θέματα πού συνδέονται 
ἄμεσα μέ τήν παιδεία μας. 

Πολλά ἀπό τά κεφάλαια αὐτά, κατά τήν μαρτυρία τοῦ σ. ἔχουν 
ἀποτελέσει  ἀντικείμενο ἐπεξεργασίας ἀπό ὁμάδα καθηγητῶν Παιδα-
γωγικῆς καί Ψυχολογίας,  πού συντονίζει ὁ σ. καί ἔτσι οἱ διαπιστώσεις 
προσλαμβάνουν ἰδιαίτερο κύρος. 

Ἀξίζουν ἰδιαίτερες εὐχαριστίες πρός τόν σ. γιά τόν κόπο πού δε-
καετίες καταβάλλει γιά τήν παρατήρηση τῆς πορείας τῆς Παιδείας 
μας, κυρίως ὅμως γιά τίς πάντοτε εὔστοχες κρίσεις καί προτάσεις 
του, ὅπως αὐτές πού καί στό παρόν πόνημα περιλαμβάνονται.

Ι.Μ.

Παῦλος Ἀθ. Παλούκας
Ἕνας διαβατάρης τῆς ζωῆς ἄφησε τήν… πατημασιά του
αὐτοέκδοση, Ἰωάννινα 2019, σσ. 140.

Κυκλοφόρησε πρόσφατα, στά Ἰωάννινα, σέ αὐτοέκδοση, τό βιβλίο 
– αὐτοβιογραφία τοῦ ἀγαπητοῦ φίλου καί συναδέλφου Παύλου Ἀθ. 
Παλούκα, Ἐπίτιμου Σχολικοῦ Συμβούλου Β/θμιας Εκπ/σης, μέ τόν 
εὑρηματικό καί ποιητικό τίτλο, Ἕνας διαβατάρης τῆς ζωῆς ἄφησε τήν… 
πατημασιά του, ἀνεξίτηλο ἴχνος τῆς χριστιανικῆς του ζωῆς, μέ προμε-
τωπίδα τή ρήση τοῦ Ἀποστόλου Παύλου, «Καυχᾶσθαι δή οὐ συμφέρει 
μοι…» καί μέ συγκινητική ἀφιέρωση στούς ἀγαπητούς του συγγενεῖς. 
Ἕνα πολυσέλιδο πόνημα, 140 σελίδων, μέ θαυμάσιο εἰκαστικό ὑλικό, 
στά ἐξώφυλλα καί στό ἐσωτερικό τοῦ βιβλίου, πού ἀναφέρεται ἀνα-
λυτικά στήν πορεία τοῦ συγγραφέα (οἰκογενειακή - ἐπαγγελματική) 
καί στήν προσφορά του στήν ἐκπαίδευση, στά γράμματα καί στό 
λαϊκό μας πολιτισμό.

Τό βιβλίο, μετά ἀπό ἕνα συνοπτικό, ἀλλά ἐξαιρετικό προλογικό 
σημείωμα, μέ φιλοσοφική διάσταση, δομεῖται σέ δύο μέρη. Τό Α΄ 
μέρος περιλαμβάνει ἕνα ἐκτενές curriculum vitae, πού σφραγίζεται 
ἔντονα ἀπό τίς βιωματικές ἀναπολήσεις τοῦ συγγραφέα καί τίς νο-
σταλγικές ἀναδρομές στό παρελθόν. 

Τό Β΄ μέρος τοῦ βιβλίου, με τίτλο 47 χρόνια ἐργογραφίας, περι-
λαμβάνει τό σύνολο τῆς συγγραφής του, ἡ ὁποία ἀρχίζει τό 1972 καί 
συνεχίζεται ἀμείωτη ὥς σήμερα.  Ἕνας χείμαρρος ποικίλων δημοσιευ-
μάτων (429 στόν ἀριθμό), πού καλύπτουν ἕνα εὐρύτερο ἐπιστημονικό 
φάσμα καί ἀποκαλύπτουν τήν ἐκπληκτική γραφίδα τοῦ συγγραφέα, 
πού ἐξακτινώνεται ἐπιτυχῶς σέ ὅλους τούς τομεῖς τοῦ ἐπιστητοῦ.

Ἐκφράζουμε τά θερμότατα συγχαρητήρια στόν σ. γιά τή συγγρα-
φική του παραγωγή, εὐχόμενοι ὁλόψυχα, νά συνεχίσει, εὐδόκιμα, 
μέ τή βοήθεια τοῦ Θεοῦ, θεῖον δώρημα, τήν ὅλη του πνευματική 
δημιουργία, ἀέναη, γόνιμη και διηνεκή.

Ἀγγ. Στέφος, δ.φ.



Τὸ μηνιαῖο Ὀρθόδοξο Χριστιανικὸ Περιοδικὸ 
μὲ τὴν ἱστορία τῶν 100 χρόνων του κοντὰ στὸν 
ἑλληνικὸ λαό.

Τὸ περιοδικὸ γιὰ τὴν Ἐπι-
στήμη, τὰ Γράμματα καὶ τὴν 
Τέχνη, μὲ τὸ ἔνδοξο πα-
ρελθὸν καὶ τὸ δυναμικό “πα-
ρών” στὶς μάχες του κατὰ τοῦ 
ὑλισμοῦ καὶ τῆς ἀπιστίας.

Περιοδικὸ μὲ ἱστορία μεγαλύτερη τῶν 50 ἐτῶν, 
ποὺ ἀπευθύνεται στὴ γυναῖκα, στὴν πνευματικὴ 
καὶ κοινωνική της παρουσία. 

Νεανικὸ περιοδικὸ τῆς “Χρι-
στιανικῆς Φοιτητικῆς Ἑνώσεως” 
– μὲ τὸν ἐνθουσιασμὸ τῆς νεότη-
τας καὶ τὴ σφραγῖδα τῆς πίστης 
καὶ τῆς παιδείας.

Τὸ μηνιαῖο παιδικὸ περιοδικὸ 
ποὺ κυκλοφορεῖ ἀπὸ τὸ 1946 
– ἕνας πολύτιμος πνευμα-
τικὸς φίλος γιὰ τὰ Ἑλληνό-
πουλα. 

Τ Η Σ  ΕΛΛΗΝΙΔΟΣ
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«Ἡ θέση τοῦ ἀνθρώπου στὸ Σύμπαν»
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Ἀξίζει νά διαβάζετε
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•	 Β. Χαραλαμποπούλου:
Η ΣΧΟΛΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ_ ____________________________________________________ 3,00 €
Η ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΑΝΑΓΕΝΝΗΣΙΣ ΤΟΥ ΥΠΟΔΟΥΛΟΥ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ________________ 3,00 €
ΤΟ ΠΑΙΔΙΚΟ ΚΑΙ ΕΦΗΒΙΚΟ ΒΙΒΛΙΟ_____________________________________________ 3,00 €

•	 Μ. Debesse:
ΣΤΑΘΜΟΙ ΑΓΩΓΗΣ____________________________________________________________ 5,00 €

•	 G. Allport:
ΤΟ ΑΤΟΜΟΝ ΚΑΙ Η ΘΡΗΣΚΕΙΑ ΤΟΥ____________________________________________ 6,00 €

•	 Ίωάν. Ἀντωνίου:
ΠΩΣ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΖΩΜΕΝ ΤΑΣ ΑΣΘΕΝΕΙΑΣ ΤΩΝ ΠΑΙΔΙΩΝ ΜΑΣ ΑΠΟ
ΠΑΙΔΑΓΩΓΙΚΗΣ ΑΠΟΨΕΩΣ____________________________________________________ 3,00 €

•	 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΣΥΝΕΔΡΙΩΝ ΤΗΣ Χ.Ε.Ε.Λ.:
ΤΑ ΕΛΛΗΝΟΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΙΔΑΝΙΚΑ ΕΙΣ ΤΗΝ ΠΑΙΔΕΙΑΝ ΜΑΣ____________________ 6,00 €
Η ΜΟΡΦΩΣΙΣ ΤΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΤΟΣ_________________________________________ 6,00 €
Η ΨΥΧΑΓΩΓΙΑ ΩΣ ΠΑΙΔΑΓΩΓΙΚΟΝ ΠΡΟΒΛΗΜΑ_________________________________ 6,00 €
Ο ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΠΟΧΗΝ ΤΟΥ______________________________________ 6,00 €
Η ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΣ ΤΟΥ ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟΥ_______________________________________ 6,00 €
ΟΔΗΓΉΤΙΚΗ, ΚΥΒΕΡΝΗΤΙΚΗ___________________________________________________ 6,00 €
ΤΑ ΟΠΤΙΚΟΑΚΟΥΣΤΙΚΑ ΜΕΣΑ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ____________________________________ 6,00 €
ΑΝΘΡΩΠΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑ_____________________________________________ 6,00 €
ΠΑΡΑΔΟΣΙΣ ΚΑΙ ΠΡΟΟΔΟΣ____________________________________________________ 6,00 €
ΤΟ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΝ ΠΝΕΥΜΑ ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΙΝ__________________________ 6,00 €
ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΑΞΙΕΣ ΣΤΗΝ ΠΑΙΔΕΙΑ__________________________________________ 6,00 €
Η ΕΘΝΙΚΗ ΜΑΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ___________________________________________________ 6,00 €
ΣΥΓΧΡΟΝΟΙ ΠΡΟΣΑΝΑΤΟΛΙΣΜΟΙ ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΑΙΔΕΙΑ____________________ 6,00 €
ΙΔΕΟΛΟΓΙΑ ΚΑΙ ΠΑΙΔΕΙΑ______________________________________________________ 6,00 €
ΠΑΙΔΕΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΚΑΙ ΕΥΡΩΠΑΪΚΗ__________________________________________ 6,00 €
Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΑΙΔΕΙΑ ΤΟΥ ΜΕΛΛΟΝΤΟΣ______________________________________ 6,00 €
Η ΚΡΙΣΗ ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΑΙΔΕΙΑ___________________________________________ 6,00 €
ΠΡΟΣΩΠΟ ΚΑΙ ΠΑΙΔΕΙΑ_______________________________________________________ 6,00 €
ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΙ ΠΑΙΔΕΙΑ_____________________________________________ 6,00 €
ΑΝΑΤΟΜΙΑ ΤΩΝ ΣΧΟΛΙΚΩΝ ΑΠΟΤΥΧΙΩΝ______________________________________ 6,00 €
ΝΕΕΣ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΕΣ ΚΑΙ ΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΝΕΟΛΑΙΑΣ_ _____________________________ 10,00 €
ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ΣΥΜΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΠΑΡΕΜΒΑΣΗΣ ΣΤΟ ΣΧΟΛΕΙΟ______________ 10,00 €

Χριστιανικῆς Ἑνώσεως 
Ἐκπαιδευτικῶν Λειτουργῶν 


